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OPRAVNE USNESENI]

Nejvyssi spravni soud rozhodl pfedsedou senatu JUDr. Jaroslavem Vlasinem v pravni véci
zalobce: J. C., zastoupeny Mgr. Janem Drapacem, advokatem se sidlem nam. Osvobozeni
28, Zabreh, proti zalovanému: Krajsky (itad Olomouckého kraje, sidlem Jeremenkova 40a,
Olomouc, o prezkoumani rozhodnuti zalovaného ze dne 11. 8. 2016, ¢. j. KUOK
81904/2016, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé
- pobocky v Olomouci ze dne 28. 11. 2017, &. j. 65 A 75/2016 - 40,

II.

III.

IV.

takto:

Zahlavi rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 4. 2020, ¢. j. 3 As 28/2018
-49,se opravuje tak, ze se datum ,29. 1. 2018 nahrazuje datem ,28. 11.
2017¢.

Vyrok rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 4. 2020, ¢. j. 3 As 28/2018 -
49, spravné zni:
»=Rozsudek Krajského soudu v Ostravé - pobocky v Olomouci ze dne 28. 11. 2017,

¢.j.65A75/2016 - 40, se zruSuje a véc se vraci tomutosoudu k
dal$imu fizeni.“

Posledni véta odstavce [22] rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 4.
2020, ¢.j.3 As 28/2018 - 49, se opravuje tak, ze se slovo ,povazuje”
nahrazuje slovem ,nepovazuje®.

Odstavec [26] rozsudku Nejvyssitho spravnitho soudu ze dne 15. 4. 2020,
¢.j. 3 As 28/2018 - 49, ve vété druhé a tfeti spravné zni:

»O zalobé proti uvedenému rozhodnuti zalovaného o odvolani pak krajsky soud
rozhodl rozsudkem ze dne 28. 11. 2017, ktery nabyl pravni moci dne 29. 1. 2018.
Jak pfitom bylo shora uvedeno, dne 1. 1. 2018, tedy pred pravni moci napadeného
rozsudku krajského soudu, nabyl Géinnosti zakon ¢. 225/2017 Sb., kterym se méni
zakon ¢. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim radu (stavebni zakon), ve
znéni pozdéjsich predpisu, a dalsi souvisejici zakony.“

Oddavodnéni:
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[1]  Podle § 54 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f.
s.%), wpredseda sendtu opravi v rozsudku i bez navrbu chyby v psani a poctech, jakoz i jiné zjevné
nespravnosti.  Tykd-li se oprava vyroku, vydi o tom opravné usneseni a miiZe odloZit
vykonatelnost rozsudku do doby, dokud opravné usneseni nenabude pravni moci*.

[2]  V rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 4. 2020, ¢. j. 3 As 28/2018 - 49
(dale jen ,pfedmétny rozsudek®), doslo ke zjevné nespravnosti, kdyz v ném bylo
nedopatfenim uvedeno, ze rozsudek Krajského soudu v Ostravé - pobolky v Olomouci,
¢.j. 65 A 75/2016 - 40 (dale jen ,napadeny rozsudek®), byl vydan dne 29. 1. 2018. Spravné
datum vydani napadeného rozsudku je 28. 11. 2017.

[3]  Predseda rozhodujiciho senatu Nejvyssiho spravniho soudu proto vyroky I. a II.
tohoto usneseni opravil znéni zahlavi a vyroku predmétného rozsudku, kde bylo toto
nespravné datum vydani napadeného rozsudku uvedeno. Vyrokem IV. tohoto usneseni
pak opravil i znéni dvou poslednich vét odstavce [26] pfedmétného rozsudku, kde bylo
rovnéz uvedeno nespravné datum vydani napadeného rozsudku, a v navaznosti na to tam
byla zjevné nespravné popsana i doba nabyti G¢innosti zakona ¢. 225/2017 Sb. ve vztahu
k napadenému rozsudku.

[4]  Predseda rozhodujictho senatu Nejvyssiho spravniho soudu vyrokem III. tohoto
4 4 i v 4 4 v v v / b
usneseni dale opravil znéni posledni véty odstavce [22] predmétného rozsudku, nebot
v v M / v 4 v v 4 v 4
vném doslo ke zjevné chybé v psani, kdyz tam bylo nedopatfenim uvedeno, ze senat
rozhodujici ve véci povazuje vyse citovany nazor rozsireného senatu NSS za spravny.
Z kontextu daného rozhodnuti i ze samotného znéni opravované véty je vsak jednoznaéné
Vo 4 \4 M . M M / 4 V/V / 4 M 4
ztejmé, ze jakkoliv je citovany nazor roz$ireného senatu NSS pro jeho rozhodnuti
zavazny, rozhodujici senat jej za spravny nepovazuje.

[5] Vzhledem kpovaze chyb predseda senatu neshledal duvod k odlozeni
vykonatelnosti opravovaného rozsudku.

Poudleni: Proti tomuto rozsudku nejsou prfipustné opravné prostredky
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brné dne 19. kvétna 2020

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



