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USNESENT

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy, soudce
JUDr. Ivo Pospisila a soudkyné JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci zalobkyneé: O. Ch.,
proti 2alované: Cesk4 sprava socidlniho zabezpedeni, se sidlem K¥{Zova 1292/25, Praha 5,
tykajici se zaloby proti rozhodnuti zalované ze dne 18.7.2018, ¢. j. X, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 23. 5. 2019, ¢. . 2 Ad
29/2019 - 31,

takto:

1. Kasacni stiznost se odmita.

II.  Zadny z GCastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.
v ’
Odidvodnéni:

[1]  Méstsky soud v Praze (dale jen ,méstsky soud®) napadenym rozsudkem zamitl
ralobu proti rozhodnuti, kterym Zalovana zamitla nimitky a potvrdila rozhodnuti Ceské
spravy socialniho zabezpeceni ze dne 16. 5. 2018, ¢. j. X. Timto rozhodnutim spravni organ
prvaiho stupné zamitl zadost zalobkyné o invalidni dachod pro nesplnéni podminek § 38
zakona ¢. 155/1995 Sb., o dachodovém pojistént.

[2]  Proti rozsudku podala zalobkyné (dale téz ,stézovatelka®) véasnou kasaéni stiznost,
v niz pozadala o ustanoveni zastupce.

[3]  Nejvyssi spravni soud proto pripisem ze dne 4. 9. 2019, ¢. j. 1 Ads 301/2019 - 8,
vyzval stézovatelku, aby pro ucely rozhodnuti o navrhu na ustanoveni zastupce ve lhuté
dvou tydnu dolozila své majetkové poméry vyplnénym formulafem ,Potvrzeni o
osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech. Uvedeny pripis Nejvyssi spravai soud
opakované dorucoval stézovatelce na adresu uvadénou v kasaéni stiznosti (S. 72/12, P. 17),
ovéroval pobyt stézovatelky u Obvodniho soudu pro Prahu 6, kde stézovatelka uvedla
stejnou kontaktni adresu S. 72/12, P. 17, s tim, ze na jiné adrese nebydli. Soud dale zjistil
z Centralni evidence obyvatel, ze stézovatelka ma od 19. 9. 2019 nové hlasen trvaly pobyt
na sidle ohla$ovny, tj. Gfedni adrese Uradu méstské ¢sti Praha 17, dorutoval proto i na
tuto adresu.
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[4]  Jelikoz stézovatelka ve stanovené lhuté nereagovala a Nejvyssimu spravaimu soudu
své majetkové poméry nedolozila, zadost o ustanoveni zastupce Nejvyssi spravni soud
zamitl usnesenim ze dne 13. 2. 2020, ¢. j. 1 Ads 301/2019 - 38. Timto usnesenim soud
zaroven vyzval stézovatelku, aby ve lhtté 15 dnt od doruleni tohoto usneseni
bud’ predlozila plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasa¢ni stiznosti,
nebo ve stejné lhuté prokazala, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie. Soud stézovatelku taktéz poudil, ze
pokud vyzvé ve stanovené lhaté nevyhovi, bude kasacni stiznost odmitnuta. Uvedené
usneseni Nejvyssi spravai soud opét dorucoval jak na adresu uvadénou v kasacni stiznosti,
tak na adresu trvalého pobytu stézovatelky. Na uvedené usneseni stézovatelka ve stanovené
lhute nijak nereagovala.

[5] Podle § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.“), pro fizeni o kasalni stiznosti plati, ze stéZovatel musi
byt zastoupen advokdtem; to neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj
jednd nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélini, které je podle zvlastnich zikoni
vyZadovdno pro vykon advokacie.

[6]  Stézovatelka ani pres vyzvu soudu a radné pouceni nedostatek zastoupeni ve
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stanovené lhuté neodstranila, Nejvyssi spravai soud proto kasaéni stiznost odmitl dle § 46

odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120s. t. s.
[7] O nahradé nakladu tizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3

ve spojeni s § 120 s. t. s, podle néjz nema zadny z uclastnikl pravo na nahradu naklada
fizenti, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 23. dubna 2020

JUDr. Josef Baxa
predseda senatu



