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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse Doskové
asoudct JUDr. Karla Simky a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci Zalobce: V.P., proti
zalovanému: Magistrat hl. m. Prahy, se sidlem Marianské nam.2/2, Prahal, proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 3.7.2017, ¢&. 5. MHMP 1018106/2017, v tizeni o kasaéni
stiznosti  zalobce proti rozsudku Meéstského soudu v Praze ze dne 28.11.2019,
&5 4 A 91/2017 - 65,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikd nem4 pravo na nahradu nikladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
Odidvodnéni:
[1] Kasacni stiznost zalobce (dale jen ,stézovatel®) ze dne 23. 12. 2019 [podana osobné

na podatelné Méstského soudu v Praze (dale jen ,méstsky soud)] sméfuje proti jeho
rozsudku ze dne 28. 11. 2019, ¢.j. 4 A 91/2017 - 65 (dale jen ,napadeny rozsudek®), jimz
byla zamitnuta stézovatelova zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 3.7.2017,
¢. j. MHMP 1018106/2017 (dale jen ,napadené rozhodnuti®).

[2]  Podanim ze dne 8. 1.2020 adresovanym jak méstskému soudu (srov. ¢. 1. 80 spisu
méstského soudu), tak Nejvyssimu spravnimu soudu (srov. ¢. 1. 1 spisu NSS), pozadal
stézovatel o osvobozeni od soudniho poplatku.

[3]  Nejvyssi spravni soud v usneseni ze dne 27.2.2020, ¢.j.2 As 10/2020 - 36 (dale
. 74 Ve v vV v/ ’ ’ °
jen ,usneseni®), pripomenul, ze stézovatel pozadal o osvobozeni od soudnich poplatku
jiz v fizeni pred méstskym soudem (podanim ze dne 6.9.2017, ¢. 1. 11 spisu meéstského
soudu), priCemz ten jej svym usnesenim ze dne 28.11.2017, ¢.j.4 A 91/2017 - 34,
osvobodil od placeni soudnich poplatkd v pomérné vysi 90 %. Jelikoz se osvobozeni
Ve ’ v / . /v v/ 4 v 7 /v . .

priznané meéstskym soudem vztahuje téz na rizeni o kasacni stiznosti (srov. § 36 odst. 3 in
fine s. t. s.), opravil stézovatele v jeho mylné domnénce, Ze je za fizeni o kasalni stiznosti

. . 4 s Ve v . vV V/ 4 */ 7/ VvV v .
povinen zaplatit soudni poplatek ve vysi 3000 K¢ (zjevné castka odpovidajici zalobé proti
rozhodnuti spravniho organu). Nejvyssi spravni soud proto stézovatelovu zadost o



2 As 10/2020

osvobozeni od soudniho poplatku (ze dne 8. 1. 2020) interpretoval tak, zZe se ji dozadoval
osvobozeni od placeni jeho skutecné poplatkové povinnosti ve vysi 500 K¢ (tj. zbyvajici
10 % neosvobozené ¢asti poplatku za kasaéni stiznost ve vysi 5000 K¢).

[4]  Tuto zadost o osvobozeni od (zbyvajici pomérné ¢asti) soudniho poplatku Nejvyssi
spravni soud danym usnesenim zamitl. Naznal totiz, ze Gdaje uvedené stézovatelem
4 4 . / / v / v . ’ . e .V ’
v potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech se jevi (pro jejich vnitfni
. . v v v ’ v v/ v . VV 4 o /4
nekonzistentnost) jako znaéné nevérohodné; predevsim vsak jako stézejni dtvod pro plné
neosvobozeni od soudnich poplatkii akcentoval povahu samotného fizeni tkvici
v prezkumu  rozhodnuti o prestupku  proti  obcdanskému  souziti  podle
§ 49 odst. 1 pism. a) zakona o prestupcich (blize srov. odst. [7] usneseni). Nejvyssi spravni
soud proto stézovatele usnesenim vyzval, aby ve lhuté 15 dnu od jeho dorudeni zaplatil
soudni poplatek za podanou kasacni stiznost podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich
poplatkd, snizeny o 90 %, tj. ve vysi 500 K¢.

[5]  Usneseni bylo stézovateli doruceno dne 11. 3. 2020 (srov. dorucenka zalozena na
¢. 1. 37); lhtta pro splnéni poplatkové povinnosti proto uplynula dne 26. 3. 2020 (Ctvrtek).
Poplatek za kasacni stiznost vsak nebyl v této lhuté zaplacen. Nejvyssimu spravnimu soudu
tudiz nezbylo nez fizeni o kasacni stiznosti podle §47 pism. ¢) s. f. s. ve spojeni s
§ 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich zastavit; o tomto nasledku byl pfitom stézovatel
v usneseni fadné poucen.

[6] O nahradé nakladG fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud

podle § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona. Rizeni bylo zastaveno,
v/ / / V ’ o 4 4 4 4 o V/ 4

a proto zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 16. dubna 2020

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



