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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Michala Mazance a
soudct JUDr. Petra Mikese, Ph.D. a JUDr. Milana Podhrazkého, Ph.D., v pravni véci
zalobkyné: GOLDENBURG EUROPA GBE, spol. s t. o., se sidlem Krenova 438/7, Praha
6, zastoupené Mgr. Zdenkem Burdou, advokatem se sidlem Lekninova 3033/7, Praha 10,
proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 5. 10. 2018, ¢j. 44416/18/5300-22441-701296, v fizeni o
kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 29. 8. 2019,
¢j. 10 Af 37/2018-145,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikl nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odtvodnént:

[1]  Zalobkyné se u Méstského soudu v Praze domahala zrufeni platebniho vyméru
vydaného Finanénim uradem pro hl. m. Prahu, Gzemni pracovisté Praha 6 ze dne 26. 5.
2017 a rozhodnuti zalovaného ze dne 5. 10. 2018, ktery k odvolani zalobkyné platebni
vymér potvrdil. Poté, co Méstsky soud vyzval zalobkyni k zaplaceni soudniho poplatku,
pozadala o osvobozeni od soudnich poplatk.

[2]  Méstsky soud ji usnesenim ze dne 19. 2. 2019 osvobozeni od soudnich poplatkd
nepriznal, protoze zalobkyné nijak neprokazala sva tvrzeni o nepriznivé financni situaci.
Kasacni stiznost proti tomuto usneseni Nejvyssi spravai soud zamitl rozsudkem ¢j. 2 As
74/2019-12. Méstsky soud nasledné zalobkyni usnesenim ze dne 3. 6. 2019 znovu vyzval
k zaplaceni soudniho poplatku. Na tuto vyzvu reagovala podanim, ve kterém opétovné
zadala o osvobozeni od soudnich poplatku.

[3]  Méstsky soud v zahlavi oznadenym usnesenim zastavil fizeni o zalobé, jelikoz

zalobkyné nezaplatila soudni poplatek. O jeji druhé zadosti o osvobozeni od soudnich
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poplatkd nerozhodoval, jelikoz v ni neuplatnila zadné nové skutecnosti.

[4] Proti tomuto usneseni podala zalobkyné (dale ,stézovatelka®) u Nejvyssiho spravniho
soudu kasalni stiznost.
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[5]  Stézovatelka spolecné spodanou kasaini stiznosti nezaplatila soudni poplatek
s ni spojeny. Nejvyssi spravni soud ji proto usnesenim ze dne 27. 9. 2019 vyzval, aby soudni
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poplatek ve lhaté 15 dnd od dorudeni tohoto usneseni zaplatila. Stézovatelka ve lhuté pro
zaplaceni soudntho poplatku pozadala o osvobozeni od soudnich poplatka. Za Gcelem
rozhodnuti o této zadosti ji Nejvyssi spravai soud zaslal formular k dolozeni osobnich,
majetkovych a vydélkovych pomeéra.

[6]  Jelikoz stézovatelka nedolozila, Ze jsou u ni splnény podminky pro osvobozeni
od soudnich poplatkd, byla jeji zadost vyrokem I. usneseni ze dne 19.12. 2019 zamitnuta
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a vyrokem II. tohoto usneseni byla vyzvana k zaplaceni soudniho poplatku za kasacni
stiznost. Soucasné byla poucena, ze nezaplati-li poplatek za kasacni stiznost ve stanovené
lhité, soud fizeni zastavi.

[7] Dle § 2 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist, je ve vécech spravniho soudnictvi poplatnikem poplatku za fizeni ten,
kdo podal kasacni stiznost. U poplatku za fizeni vznika poplatkova povinnost podanim
kasacni stiznosti a timto okamzikem je téz poplatek splatny [§ 4 odst. 1 pism.d) a §7
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich]. Tento poplatek je dle polozky ¢. 19 sazebniku
poplatka, ktery tvori prilohu k zakonu o soudnich poplatcich, zpoplatnén ¢astkou 5 000
K¢.

[8] Dle §9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich [njebyl-li poplatek za ¥izeni splatny
podinim navrbu na zahdjeni ¥izeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud
vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhité, kterou mu urci v délce alespori 15 dnii; vyjimecné
maize soud urcit lhiitu kratsi. Po marném uplynuti této lhity soud vizeni zastavi. K zaplaceni
poplatku po marném uplynuti lbity se nep?ibliZi. Dle § 9 odst. 3 citovaného zakona [sjoud
poplatnika ve vyzvé pouci o tom, Ze vizeni zastavi, jestlize poplatek nebude ve stanovené Ibiité
zaplacen.

[9]  Nejvysst spravai soud urcil lhatu k zaplaceni 15 dnt od doruceni usneseni v souladu s
§ 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich. Vyzva k zaplaceni soudniho poplatku byla
stézovatelce dorudena dne 23. 12. 2019. Podle pravidel pro pocitani lhat uvedenych v § 40
odst. 1 s.t.s., lhata k thradé soudniho poplatku uplynula dne 7. 1. 2019. Stézovatelka
v této lhuté soudni poplatek nezaplatila, a proto Nejvyssi spravni soud fizeni o kasacni
stiznosti zastavil podle § 47 pism. c) ve spojeni s § 120 s. I s. a ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich.

[10] O nahradé naklada ftizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 véty prvni s. f.s.
ve spojeni s § 120 s. t. s. tak, ze zadny z GcastnikG nema pravo nahradu nakladu fizeni,
jelikoz tizeni bylo zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseninejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 8. dubna 2020



JUDr. Michal Mazanec
predseda senatu



