Na 10/2020-32

USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Petra Mikese a soudct
Milana Podhrazkého a Michala Mazance v pravni véci zalobce: L. L., proti zalovanym: 1)
predseda Nejvyssiho soudu, se sidlem BureSova 20, Brno, 2) pfedseda Krajského soudu
vBrné, se sidlem Rooseveltova 16, Brno, 3) ministryné spravedlnosti, se sidlem
Vysehradska 16, Praha 2, v fizeni o zalobé na ochranu proti nedinnosti zalovanych,

takto:
L Zaloba proti ministryni spravedlnosti se vyluéuje ksamostatnému
projednani.
II. Zaloba proti ministryni spravedlnosti se postupuje Méstskému soudu v
Praze.

II.  Zaloba proti piedsedovi Nejvys$stho soudu a pfedsedovi Krajského soudu v Brné
se postupuje Krajskému soudu v Brné.

Odivodnéni:

[1] Nejvyssi spravai soud obdrzel dne 17. 1. 2020 podani zalobce oznalené jako ,Zaloba
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na ochranu proti necinnosti spravniho organu®. Z jeho obsahu vsak vyplynulo, ze podatel
si stézuje na zpusob rozhodovani Krajského soudu v Brné tykajici se danéni v oblasti
poskytovani ptijcek a spottebitelskych Gvért. Soudci Krajského soudu v Brné podle néj
nemaji zakladni znalosti, pfiemz predseda Krajského soudu v Brné nedba na odbornou
zdatnost svych kolegti. Naznaloval, ze se soudci dopousti lhani a podvadéni. Podle obsahu
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podani proto Nejvyssi spravni soud posoudil namitky podatele jako namitky proti
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nezakonnosti v postupu, chovani a jednani nékterych soudct, tedy jako podnét k zahajeni
fizeni o karné odpovédnosti soudct, a proto podatele vyrozumél, kdo je opravnén podat
navrh na zahajeni karného tizeni.

[2] Dne 30. 1. 2020 zaslal podatel ptredsedovi Nejvyssiho spravniho soudu pfipis, v némz
uvedl, ze soud nezadal o podani karné zaloby na soudce, ale zadal, aby oznalené osoby
jako spravni organy konaly v souladu s jejich zdkonnymi povinnostmi. Ptipisem ze dne 24.
2. 2020 uptesnil, ze své podani ze dne 17. 1. 2020 skutecné zamyslel jako zalobu na ochranu
proti necinnosti zalovanych.
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[3] Podle § 7 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen s. t. s.“) plati, ze nestanovi-li tento nebo zvlistni zakon jinak, je
k Fizeni vécné prislusny krajsky soud.

[4] Podle § 7 odst. 2 s. 1. s. plati, ze nestanovi-li tento nebo zvldstni zikon jinak, je k ¥izeni
mistné prislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo spravniho organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti
v pronim stupni nebo jinak zasabl do prdv tobo, kdo se u soudu domaha ochrany. Ma-li tento
spravni organ sidlo mimo obvod své piisobnosti, plati, Ze md sidlo v obvodu své prsobnosti.

[5] Podle § 7 odst. 5 s. 1. s. plati, ze byl-li navrh ve véci spravnibho soudnictvi podin u
soudu, ktery neni vécné prislusny k jeho vyrizeni, postoupi jej tento soud k vyrizeni soudu vécné
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a mistné prislusnému. Byla-li véc nespravné postoupena Nejvyssimu spravnimu soudu, vrdti ji
Nejvyssi spravni soud krajskému soudu, ktery ji postoupil, nebo ji postoupi krajskému soudu
vécné a mistné prislusnému.

[6] Podle § 39 odst. 2 s. t. s., za pouziti § 120 s. f. s., muze predseda senatu vyloucit
k samostatnému projednani kasaéni stiznost smérujici proti vice rozhodnutim, neni-li
spolecné fizené mozné nebo vhodné.

[71 K projednani zaloby je tedy mistné ptislusny krajsky soud, do jehoz obvodu spada
sidlo zalovaného. Nejvyssi spravni soud shledal, ze spole¢né projednani této zaloby neni
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mozné, nebot zalobce broji proti necinnosti zalovanych, u nichz je dana ruzna mistni
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prislusnost soudu. Proto Nejvyssi spravni soud vyloudil zalobu na ochranu proti ne¢innosti
ministryné spravedlnosti k samostatnému projednani.

[8] Zalovani ministryné spravedlnosti m4 sidlo v Praze, mistné pislu$nym soudem je
tudiz Méstsky soud v Praze. Zalovany predseda Krajského soudu v Brné a predseda
Nejvyssitho soudu maji sidlo v Brné, mistné prislusSnym soudem je tudiz Krajsky soud
v Brné. Podle § 7 odst. 5 s. t. s., byl-li navrh ve véci spravniho soudnictvi podan u soudu,
ktery neni vécné prislusny k jeho vyfizeni, postoupi jej tento soud k vyfizeni soudu vécné
a mistné prislusnému. Nejvyssi spravai soud proto v souladu s uvedenym ustanovenim
rozdélené véci postoupil, a to v Casti zalované ministryné spravedlnosti Méstskému soudu
v Praze a v casti zalovaného predsedy Krajského soudu v Brné a predsedy Nejvyssiho
soudu Krajskému soudu v Brné, jakozto soudim vécné a mistné prislusnym. Na téchto
soudech bude, aby se véci dale zabyvali, vCetné posouzeni splnéni podminek fizeni a toho,
zda se jedna skutecné o zalobu proti nedinnosti nebo pripadné o jiny zalobni typ.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné 31. brezna 2020

Petr Mikes
predseda senatu



