6 Azs 13/2020 - 30

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Tomase Langaska
(soudce zpravodaj) a soudca JUDr. Filipa Dienstbiera a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni
véci zalobce: N. K., zastoupeny JUDr. Ing. Jakubem Backou, advokatem, sidlem Slejnicka
1547/13, Praha 6 - Dejvice, proti zalovanému: Policie Ceské republiky, Krajské Feditelstvi
policie Stredoleského kraje, sidlem Na Banich 1535, Praha 5, tykajici se zaloby proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 3. prosince 2019 & j. KRPS-327590-15/CJ-2019-010026,
v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze
ze dne 14. ledna 2020 ¢. j. 53 A 20/2019 - 55

takto:
L Kasacni stiznost zalobce se odmita.
II. Zadny zGlastnikd nem4 privo na nihradu nakladd Fzeni o kasatni
stiZnosti.
Vv
Oddvodnéni:
[1]  Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Praze (déle jen ,krajsky soud®) se Zalobce

domahal zruseni v navéti oznaceného rozhodnuti zalovaného, kterym byl zajistén podle
§ 129 odst. 1 ve spojeni s odst. 3 zakona o pobytu cizincu za Ucelem predani do statu
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vazaného primo pouzitelnym predpisem Evropské unie. Krajsky soud zalobu zamitl
rozsudkem oznacenym v navéti.

[2]  Zalobce (dale téz ,stézovatel) podal proti rozsudku krajského soudu kasacni
stiznost. Protoze kasacni stiznost neobsahovala vsechny nalezitosti podle § 106 odst. 1
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f. s.“), vyzval Nejvyssi spravni soud
stézovatele usnesenim ze dne 5. inora 2020 ¢.j. 6 Azs 13/2020 - 24, aby v zakonné lhuté
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jednoho meésice od doruceni tohoto usneseni uvedl, zjakého divodu ve smyslu § 103
odst. 1s. t. s. kasa¢ni stiznost podal a ¢eho se kasacni stiznosti domaha.

[3]  Uvedené usneseni bylo zastupci stézovatele doruceno do datové schrinky dne
6. inora 2020. Zakonna jednomési¢ni lhita pro odstranéni vad kasalni stiznosti
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(§ 106 odst. 3 s. f. s.) tedy stézovateli uplynula dne 6. bfezna 2020, aniz by stézovatel vady
kasa¢ni stiznosti odstranil. Absence duvodtu kasa¢ni stiznosti je nedostatkem, pro ktery
nelze v rizeni pokracovat, ajsou tak splnény podminky pro odmitnuti kasaéni stiznosti
podle § 37 odst. 5s. I. s. ve spojeni s § 120s. f. s.

[4] Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 aplikovany na zakladé
§ 120s. 1. s., podle néhoz nema zadny z GCastnikl pravo na nahradu nakladd fizent, byla-li
kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 17. bfezna 2020

JUDr. Tomas Langasek
predseda senatu



