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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse Doskové a
soudct JUDr. Karla Simky a JUDr. Ondteje Sekvarda v pravni véci Zalobce: T. Q. T.,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 20. 8. 2019, ¢. ). OAM-418/ZA-ZA11-HA13-2019, v tizeni o nesouhlasu
Meéstského soudu v Praze ze dne 4. 2. 2020 s postoupenim véci vedené u Krajského soudu v
Praze pod sp. zn. 53 Az 24/2019,

takto:

K projednani a rozhodnuti véci vedené u Krajského soudu v Praze pod
sp. zn. 53 Az 24/2019je mistné ptislus$ny Krajsky soud v Brné.

Odtuvodnéni:

[1] Zalobce se Zalobou podanou u Krajského soudu vPraze doméhal zrufeni
rozhodnuti zalovaného ze dne 20. 8. 2019, ¢.j. OAM-418/ZA-ZA11-HA13-2019, kterym

zalovany neudélil mezinarodni ochranu zalobci.

[2] Usnesenim Krajského soudu v Praze ze dne 13.9.2019, ¢.j. 53 Az 24/2019 - 14,
byla véc postoupena z divodu mistni neprislusnosti Méstskému soudu v Praze.

[3]  Méstsky soud v Praze je vsak toho nazoru, ze v daném pfipadé neni mistné
prislusny k projednani predmeétné zaloby, a proto predlozil véc k rozhodnuti o mistni
ptislusnosti ve smyslu § 7 odst. 6 s. . s. Nejvyssimu spravnimu soudu.

[4]  Podle § 7 odst. 2 véty prvni s. I. s. ,nestanovi-li tento nebo zvldsini zikon jinak, je k
Yizeni mistné prislusny soud, v jehoZz obvodu je sidlo spravnibo organu, ktery ve véci vydal
rozhodnuti v pronim stupni nebo jinak zasahbl do prav toho, kdo se u soudu domdha ochrany*.

[5] V projednavané véci je takovym zvlastnim zakonem zakon o azylu, podle jehoz
§ 32 odst. 3 plati, ze ,k 7izeni o Zalobé je mistné prislusny krajsky soud, v _jehoZ obvodu je
Zadatel o udéleni mezindrodni ochrany (Zalobce) v den podani Zaloby hlasen k pobytu. . Mistem
hlaseného pobytu ve smyslu § 77 odst. 1 zakona o azylu je ,azylové zarizeni, do néhoz je
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ministerstvem umistén, nebo zarizeni pro zajisténi cizinci anebo prijimaci stredisko, ve kterém
je zajistén”. Podle § 77 odst. 2 zakona o azylu ,Zadatel o udéleni mezindarodni ochrany Zddd o
zménu mista hlaseného pobytu pisemnou Zidosti podanou ministerstvu. Pyi Zddosti o zménu
mista bldseného pobytu je Zadatel o udéleni mezinarodni ochrany povinen a)sdélit prijment,
. / v 7 / / / v / v/ o v Vv /
jméno, den, mésic a rok narozeni, statni oblanstvi, C(islo prikazu Zadatele o wudéleni
mezindrodni ochrany a predpoklidanou dobu ubytovini, b) predloZit doklad o zajisténi
ubytovini a ¢) predloZit prikaz Zadatele o udéleni mezindrodni ochrany“. Podle odstavce 4
wministerstvo zamitne Zddost o zménu mista blasenébo pobytu, jestlize zjisti skutecnost
odiivodriujici pochybnosti o dosaZitelnosti Zadatele o udéleni mezindrodni ochrany pro cely
v/ / Vv / N / / Ve / v /v Ve .. / Vv v v /
7izeni o udéleni mezindarodni ochrany v novém misté hldaseného pobytu nebo zjisti, Ze predlozené
listiny obsahuji nepravdivou skutecnost.”

[6] S ohledem na skutenost, ze zalobce pozadal o zménu mista hlaseného pobytu,
doplnil ji pottebnymi nalezitostmi a tato jeho zadost nebyla zamitnuta, je tfeba nahlizet na
misto hlaseného pobytu zalobce tak, ze jim je adresa H. 8 v B., jakkoli se v dobé podani
zaloby nachazel ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici Jitice, jez spada do obvodu
Krajského soudu v Praze.

[71  Nejvyssi spravai soud se ztotoznuje s nazorem predkladajictho Méstskeho soudu
v Praze, ze v nyni posuzované véci je rozhodnym mistem pro uréeni mistni prislusnosti
krajského soudu misto hlaseného pobytu v B., jez mistné spada do obvodu Krajského
soudu v Brné. Sohledem na vyse uvedené rozhodl Nejvyssi spravni soud tak, ze
k projednani véci je mistné prislusny Krajsky soud v Brné.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 20. iinora 2020

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



