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USNESENI

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Kaniové,
soudct JUDr. Ivo Pospisila a JUDr. Josefa Baxy v pravni véci zalobce: J. N., zastoupen
Mgr. Vaclavem Voriskem, advokatem se sidlem Ledlicka 649/15, Praha 8, proti
zalovanému: Magistrat mésta Ostravy, se sidlem Prokesovo namésti 1803/8, Ostrava, o

zalobé na ochranu prfed nezikonnym zasahem zalovaného, v fizeni o kasalni stiznosti
zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 30. 10. 2019, . j. 22 A 6/2019 -
27,

takto:

L. Kasalni stiznost se odmita.
II.  Zadny z GCastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

ITI. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasacéni stiznost ve vysi 5.000 K¢.
Tato Castka bude zalobci poukazana prostfednictvim jeho zastupce Mgr. Vaclava
Voriska ve 1htité 30 dni od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravai soud obdrzel dne 13. 12. 2019 viasnou kasalni stiznost zalobce
(dale jen ,stézovatel“) proti napadenému rozsudku, kterym Krajsky soud v Ostravé (dale
jen ,krajsky soud) zamitl jeho Zalobu, kterou se domahal ochrany pfed nezakonnym
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zasahem zalovaného spoéivajicim v neopravnéném zadrzovani finanénich prostredku.

[2]  Kasaéni stiznost véak neobsahovala vSechny nalezitosti podle ustanoveni § 37 odst. 3
a§106 odst.1 zakona ¢.150/2002Sb., soudni tad spravni (dale jen s.f.s.%),
protoze v ni stézovatel nespecifikoval divody, pro které rozsudek krajského soudu napadl.

[3] Podle ustanoveni § 106 odst. 3 s. t. s., [njema-li kasacni stiZznost vsechny ndleZitosti jiz
pri jejim podani, musi byt tyto naleZitosti doplnénmy ve Ibiité jednobo mésice od doruceni
usnesent, kterym byl stéZovatel vyzvin k doplnéni podani. Jen v této lhité mize stéZovatel
rozsivit kasacni stiznost na vyroky dosud nenapadené a rozsivit jeji divody. Tuto Ibiitu miZe
soud na véasnou Zadost stéZovatele z vaznych divodu prodlouzit, nejdéle vsak o dalsi mésic.



1 As 486/2019

[4]  Nejvyssi spravni soud stézovatele vyzval usnesenim ze dne 6. 1. 2020, ¢ j. 1 As
486/2019 - 9, k doplnéni kasacni stiznosti ve lhuté jednoho mésice od doruceni tohoto
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usneseni. Soucasné jej poucil o tom, ze nebudou-li vady kasaéni stiznosti v zakonné lhuté
odstranény, bude kasalni stiznost odmitnuta.

[5]  Toto usneseni bylo zastupci stézovatele doruceno do datové schranky stejného dne,
tedy v pondéli 6. 1. 2020. Podle § 40 odst. 2 s. t. s. lhita urdend podle tydnii, mésici nebo
rokii konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity.
Lhata k doplnéni kasaéni stiznosti proto uplynula ve stfedu dne 6. 2. 2020. Protoze
stézovatel pres vyzvu Nejvyssiho spravaiho soudu duvody kasacni stiznosti v této lhuté
nedoplnil, soud kasa¢ni stiznost odmitl podle § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120s. f. s.

[6] O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s.
f. s, podle néhoz nema zadny z Gcastnika pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

[7]1  Stézovatel zaplatil soudni poplatek za kasa¢ni stiznost ve vysi 5.000 K¢. Podle § 10
odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale jen ,zakon o soudnich
poplatcich®) plati, ze byl-li navrh na zahajeni rizeni pted prvnim jednanim odmitnut, soud
vrati z Gctu soudu zaplaceny poplatek. Podle § 10 odst. 5 téhoz zakona soud v fizeni, v
némz lze rozhodnout bez jednani, postupuje obdobné podle odstavct 3 a 4, dokud nebylo
vydano rozhodnuti o véci samé. Z vyse uvedeného plyne, ze Nejvyssi spravni soud ma
povinnost stézovateli jim zaplaceny soudni poplatek ve vys$i 5.000 K¢ vratit. Uvedena
¢astka bude stézovateli poukazana prostrednictvim jeho zastupce Mgr. Vaclava Voriska ve
lhaté 30 dnu od pravni moci tohoto usneseni.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.
V Brné dne 13. unora 2020

JUDr. Lenka Kaniova
predsedkyné senatu



