5 Afs 358/2019 - 42

USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jakuba Camrdy
a soudct JUDr. Viktora Kucery a JUDr. Lenky Matyasové v pravni véci zalobce: Mirko
Méllen, advokat se sidlem Barthstrasse 16, Mnichov, Spolkova republika Némecko,
insolvenéni spravce dluznika VIKTORIAGRUPPE Aktiengesellschaft, se sidlem
Germeringer Str. 1, Krailling, Spolkova republika Némecko, zast. JUDr. Jifim Vanickem,
advokitem se sidlem Saldova 466/34, Praha 8, proti zalovanému: Odvolaci finanéni
feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 27. 9. 2019, ¢. j. 6 Af 10/2016 - 32,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikl nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odtavodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud ve shora uvedené véci obdrzel dne 14.10.2019 kasaéni
stiznost zalobce (stézovatele) proti rozsudku Méstského soudu v Praze (dale jen ,méstsky
soud®) ze dne 27.9.2019, ¢. j. 6 Af 10/2016 - 32. Timto rozsudkem meéstsky soud zamitl
zalobu stézovatele, kterou se domahal vysloveni nicotnosti (event. zruseni) rozhodnuti
zalovaného ze dne 14. 12. 2015, ¢. j. 43286/15/5100/41453-705268, jimz bylo zamitnuto
odvolani stézovatele a potvrzeno rozhodnuti Specializovaného finanéniho Gradu (dale jen
»spravni organ L. stupné®) ze dne 29. 12. 2014, ¢. j. 269130/14/4000-50715-107540, u néhoz
se rovnéz domahal vysloveni nicotnosti (event. zruseni). Rozhodnutim spravaniho organu L
stupné byla snizena Castka dané zajisténa zajisfovacim prikazem ze dne 15.9.2014, ¢. ;.
196148/14/4000-27901-107540, z 16 003 053 K¢ na castku 15520 K¢ a v rozsahu této
zmény byla soucasné ukondena Gclinnost puvodniho zajistovactho prikazu podle § 168
odst. 3 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy rad, ve znéni pozdéjsich predpist.

[2]  Stézovatel podal kasa¢ni stiznost blanketni a soucasné s jejim podanim neuhradil
soudni poplatek za kasacni stiznost. Nejvyssi spravni soud jej proto vyrokem 1. usneseni ze
dne 18. 10. 2019, ¢&. j. 5 Afs 358/2019 - 22, vyzval, aby ve lhuté 1 mésice od jeho doruceni
doplnil kasaéni stiznost o divody, pro které napada v zahlavi uvedeny rozsudek méstského
soudu, a uvedl, co navrhuje (petit); vyrokem II. jej vyzval, aby ve lhaté 15 dnt od jeho
doruceni zaplatil soudni poplatek ve vysi 5000 K¢.
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[3]  Uvedené usneseni Nejvyssiho spravniho soudu bylo doruceno zastupci stézovatele
do datové schranky dne 30.10.2019. Ve lhuté pro zaplaceni soudniho poplatku
(dne 13. 11. 2019) stézovatel pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkd, ¢imz doslo ke
staveni béhu lhit stanovenych v usneseni ¢. j. 5 Afs 358/2019-22 (srov. rozsudek
rozsifeného senatu Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 29. 8. 2017, ¢.j. 5 As 154/2016 - 62,

¢ 3632/2017 Sb. NSS). Nejvyssi spravni soud proto stézovatele vyzval k dolozeni
majetkovych pomért dluznika ve lhaté 14 dnt, k ¢emuz mu zaslal prislusny formular.

[4]  Jelikoz stézovatel na uvedenou vyzvu ve stanovené lhaté nereagoval, rozhodl
Nejvyssi spravai soud o jeho zadosti o osvobozeni od soudnich poplatka usnesenim ze dne
17.12. 2019, ¢. 5. 5 Afs 358/2019 - 37, tak, ze ji zamitl (vyrok L); souCasné stézovatele opét
vyzval k zaplaceni soudniho poplatku ve lhtté 15 dnt od jeho doruceni (vyrok II.). Toto
usneseni bylo dorudeno zastupci stézovatele do datové schranky dne 19. 12.2019. Lhtta
pro zaplaceni soudniho poplatku uplynula dne 3. 1. 2020.

[5]  Nejvyssi spravni soud ze spisu zjistil, ze stézovatel ve lhaté stanovené uvedenym

usnesenim poplatek za kasa¢ni stiznost neuhradil, proto mu nezbylo, nez fizeni o kasa¢ni

stiznosti podle §9 odst. 1 zakona ¢ 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni

pozdéjsich predpist, ve spojeni s § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni,
v 7 Vevy v - 0 / . v « .

ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. f. 5.“), zastavit.

[6]  Jelikoz bylo fizeni o kasaéni stiznosti zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 s. f. s. ve
spojeni s § 120 s. . s. zadny z Gcastnikd fizeni pravo na nahradu jeho nakladu.

Poudeni:
Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné (§ 53 odst. 3, § 120
v
s. 1. 8.).

V Brné dne 16. ledna 2020

JUDr. Jakub Camrda
predseda senatu



