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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jiftho Pally a soudca
Mgr. Alese Roztodila a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobkyné: From-To s.r.o.,
IC 02337002, se sidlem Katetinice 185, Ptibor, zast. Mgr. Michalem Ptibilem, advokatem,
se sidlem Kadli¢kova 894/17, Koptivnice, proti zalovanym: 1) Odvolaci finanéni
feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno, 2) Finanéni Gfad pro Moravskoslezsky
kraj, se sidlem Na Jizdarné 3162/3, Ostrava, o zalobé proti rozhodnuti zalovaného 1) ze
dne 22. 8. 2019, ¢. . 34964/19/5000-10470-702394, a proti rozhodnutim zalovaného 2) ze
dne 16. 10. 2019, ¢.j.3613256/19/3200-31472-806365, ac.j. 3613370/19/3200-31472-
806365, v rizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze

dne 14. 11. 2019, ¢. 5. 22 Af 43/2019 - 21,

takto:
L Rizeni o kasaéni stiZnosti se zastavuje.
II. Z4dny z Glastnikd nem4 pravo na nihradu nakladd Hzeni o kasaéni stiznosti.
II.  Zalobkyni se vraci &st zaplaceného soudniho poplatku za kasaéni stiZnost ve

vysi 4.000 K¢, ktery bude vyplacen z Gétu Nejvyssiho spravniho soudu k rukam
advokata Mgr. Michala Ptibila do 30 dnt od pravai moci tohoto usneseni.

Odtuvodnéni:

[1] Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora oznalené véci dne 25. 11. 2019
vCasnou kasacni stiznost  zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Ostravé
ze dne 14. 11. 2019, ¢&.j. 22 Af 43/2019 - 21, jimz v dasti, ve které se zalobkyné domahala
zruseni rozhodnuti zalovaného 1) ze dne 22. 8. 2019, ¢. ). 34964/19/5000-10470-702394,
fizeni o zalobé zastavil, av casti, v niz se zalobkyné domahala zruseni rozhodnuti
zalovaného 2) zedne 16.10.2019, ¢ j. 3613256/19/3200-31472-806365, ad. .
3613370/19/3200-31472-806365, zalobu odmitl.

[2] Podanim ze dne 20. 12. 2019, které Nejvyssi spravni soud obdrzel téhoz dne,
zalobkyné uvedla, ze bere podanou kasacni stiznost v celém rozsahu zpét.
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[3] Podle § 47 pism. a) véty pred strednikem zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni
(dale jen ,s. 1. 5.%) ,[sloud 7izeni usnesenim zastavi, vzal-li navrbovatel svij navrb zpét.“

[4] Vzhledem k tomu, ze projev vile zalobkyné, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni
stiznosti, je zcela jednozna¢ny a nevzbuzuje pochybnosti o tom, ze jim zalobkyné
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zamyslela ukonceni fizeni o kasacni stiznosti jeho zastavenim, Nejvyssi spravni soud
v souladu s § 47 pism. a) s. f. s. za pouziti ustanoveni § 120 téhoz zakona, rizeni o kasa¢ni

stiznosti zastavil.

[5] O nahradé nakladG fizeni pred Nejvyssim spravanim soudem bylo za pouziti
ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvé s. f. s. ve spojeni s § 120 tehoz zakona rozhodnuto tak, ze
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zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti, nebot fizeni o
ni bylo zastaveno.

[6] Vyrok o vraceni zaplaceného soudniho poplatku za kasa¢ni stiznost se opira o § 10
odst. 3 vétu prvni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, jelikoz fizeni bylo
zastaveno pred prvanim jednanim. Podle tohoto ustanoventi totiz plati, ze ,soud vrati z victu
soudu i zaplaceny poplatek za vizeni, ktery je splatny podanim ndvrbu na zahdjeni ¥izen,
odvoldni, dovolani nebo kasacni stiznosti, sniZeny o 20 %, nejméné vsak o 1000 K¢ bylo-li
7izeni zastaveno pred pronim jednanim.“ Vzhledem k tomu, ze zalobkyné zaplatila soudni
poplatek za kasa¢ni stiznost ve vysi 5.000 K¢, soud ji vraci tento poplatek snizeny o 20 %,
tedy ve vysi 4.000 K¢.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 9. ledna 2020

JUDr. Jiti Palla
predseda senatu



