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USNESEN

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Zdenka Kiihna, soudkyné
Michaely Bejc¢kové a soudce Ondreje Mrakoty v pravni véci zalobkyné: A. H., zast. Mgr.
Vaclavem Hrabakem, advokatem se sidlem Dus$ni 906/8, Praha 1, proti zalované: Vysoka
skola ekonomicka v Praze, se sidlem nim. Winstona Churchilla 1938/4, Praha 3, zast. Mgr.
Tomasem Krej¢im, advokatem se sidlem Parizska 204/21, Praha 1, za tGcasti osob
zilastnénych na Hzeni: I) doc. Ing. M. S., CSc., I) doc. PhDr. J. P., Il) JUDr. J. V., IV)
prof. Ing. Z. C., CSc., V) prof. PhDr. Ing. A. S., Ph. D., VI) doc. Ing. P. T., Ph. D., vSichni
pracovistém Vysoka skola ekonomicka v Praze, se sidlem nam. Winstona Churchilla
1938/4, Praha 3, proti rozhodnuti rektorky zalované ze dne 28. 1. 2016, ¢j. 29/9011/2016,
v rizeni o kasa¢ni stiznosti zalované proti rozsudku Meéstského soudu v Praze ze dne
17.10. 2019, ¢j. 3 A 54/2016-63, o navrhu zalované na ptiznani odkladného ¢inku kasaéni
stiznosti,

takto:
L Kasa¢ni stiznosti se nepfiznava odkladny Glinek.
II. Zalované se uklada zaplatit ve 1hité 7 dnd od doruceni tohoto usneseni Ceské

republice - Nejvyssimu spravnimu soudu soudni poplatek ve vysi 1000 K¢ za
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podani navrhu na pfiznani odkladného uéinku kasacni stiznosti.

Odtivodnéni:

[1] Zalobkyné pozadala alovanou o tyto informace podle zikona & 106/1999 Sb.,
o svobodném ptistupu k informacim, o osobach zOcastnénych na fizeni uvedenych
v zahlavi: 1. celkova vyse rocniho ptijmu (hrubého i listého véetné odmén) vyplaceného
témto jednotlivym osobam za obdobi 2012-2014 po jednotlivych letech a za obdobi leden

az zari 2015; 2. celkova roc¢ni vyse fakturace téchto jednotlivych osob vidi zalované za
jakékoli sluzby za uvedena obdobi.

[2] Zalovani odmitla Zalobkyni poskytnout poZadované informace. Zalobkyné
podala proti rozhodnuti odvolani, které rektorka zalované zamitla.

[3] Zalobkyné podala proti rozhodnuti rektorky alované Zalobu k Méstskému soudu
v Praze. Méstsky soud zalobé vyhovél, zrusil rozhodnuti rektorky zalované a vratil véc
zalované k dalsimu fizeni. Podle méstského soudu ma zalovanid vyzvat zalobkyni
k doplnéni zadosti o Udaje, které umozni zalované provést test proporcionality v souladu
s judikaturou Ustavniho soudu (nilez Ustavniho soudu ze dne 17. 10. 2017, sp. zn. IV. US
1378/2016), zejmeéna zjistit ulel vyzadani a povahu informace z hlediska vefejného zajmu;
jak bude s informaci nalozeno azda prispéje k diskusi o vécech verejného zajmu; jaké
informace mohou postacovat k dosazeni tcelu zadosti; a zda v odpovédi na zadost museji
byt pouzity osobni udaje s ohledem na ochranu osobnich 4daja dotcenych osob.
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[4] Zalovana (dale jen ,stéZovatelka®) podala proti rozsudku méstského soudu kasaéni
stiznost, ve které soulasné Zidala o ptiznani odkladného wc¢inku. Zalovani v kasaéni
stiznosti uvedla, zZe je pro ni nepochopitelné, jak ma nyni s vice nez tyfletym odstupem od
podani zadosti posoudit povahu informace z hlediska vefejného zajmu, kdyz ptvodni
zadost o informace takové tvrzeni neobsahuje. Dale uvedla, ze z rozsudku neni zfejmé, zda
se rusi i rozhodnuti zalované vydané v prvaim stupni, ¢i pouze rozhodnuti rektorky
ralované o odvolani. Zalovana navrh odtivodnila tim, Ze nep¥iznani odkladného G¢inku by
mohlo mit pro zalovanou i zalobkyni vazné dusledky, nebot pokud by zalovana
rozhodovala za nejasného pravniho stavu, bude oslabena pravni jistota obou stran, coz
muze vést ke vzniku nenahraditelné Gjmy.

[5] Podle § 107 s. t. s. kasa¢ni stiznost nema odkladny Gcinek, NSS jej vsak muze na

navrh stézovatele priznat. Podle § 73 odst. 2 s. f.s., ktery se pfiméfené uzije 1 v fizeni

o kasacni stiznosti, NSS usnesenim prizna kasa¢ni stiznosti odkladny 0¢inek, jestlize by
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vykon nebo jiné pravni nasledky rozhodnuti znamenaly nepomérné vétsi jmu, nez jaka
Ve 4 4 4 / Ve oV M b / 4 M Vv

ptiznanim odkladného uéinku mize vzniknout jinym osobam, a jestlize to nebude

o Ve / v o / /- v 4 v v v/ v M
v rozporu s dilezitym verejnym zajmem. NSS dospél k zavéru, ze v tomto prfipadé nejsou
tyto podminky naplnény.

[6] NSS prizna odkladny uéinek pouze v ojedinélych pfipadech, ve kterych by
okamzity vykon soudniho rozhodnuti mohl mit pro stézovatele zavazné dusledky.
O takovou mimoradnou situaci se v nyni posuzované véci nejedna. Stézovatelka spojuje
vznik Gjmy s oslabenim pravni jistoty, nebot by rozhodovala za nejasného pravaniho stavu.
NSS nenti jasné, v ¢em podle stézovatelky spociva nejasnost pravaniho stavu, tim méné soud
shledava hrozbu Ujmy v souvislosti s postupem podle rozsudku. Z vyroku I rozsudku
jednoznacné vyplyva, ze méstsky soud zrusil pouze rozhodnuti rektorky zalované,
oduvodnéni neni stimto vyrokem v rozporu. Méstsky soud v rozsudku vyjevil svij
jednoznaény pravni nazor, zalovana je jim v dal$im fizeni vazana. Jak jiz NSS mnohokrat
uvedl, povinnost tvrdit a prokazat vznik ujmy ma stézovatelka. Stézovatelka vsak netvrdila
a neprokazala zadné skutecnosti, které by svédcily o mimoradnosti situace a hrozbé vzniku
Wymy.

[7] Vzhledem k tomu, ze stézovatelka neprokazala existenci nepomérné vétsi ujmy, se
NSS jiz nezabyval tim, zda by ptiznani odkladného #Géinku kasacni stiznosti bylo
Vv rozporu s vefejnym zajmem.

[8] NSS proto nepfiznal kasaéni stiznosti odkladny d¢inek podle § 107 ve spojeni
s § 73 odst. 2 s. f. s. Tim vSak nijak neptedjima své budouci rozhodnuti o véci samé.

[9] Podani navrhu na pfiznani odkladného tulinku podléha podle polozky 20
sazebniku soudnich poplatkd, ktery je pfilohou zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, soudnimu poplatku ve vys$i 1000 K¢. Podle § 7 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich je poplatek splatny vznikem poplatkové povinnosti. Poplatkova povinnost
v daném piipadé vznika dnem pravni moci tohoto usneseni [§ 4 odst. 1 pism. h) zakona o
soudnich poplatcich per analogiam; srov.k tomu usneseni ze dne 29.2.2012,
. 1 As 27/2012-32]. NSS proto vyrokem II vyzval stézovatelku ke splnéni povinnosti
zaplatit soudni poplatek za navrh na pfiznani odkladného Gcinku kasaéni stiznosti ve lhiité
7 dnt od dorudeni tohoto usneseni.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.



pokracovani
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Soudni poplatek lze zaplatit: a) vylepenim kolkd na tomto tiskopisu, nebo
b) bezhotovostné prevodem na Gclet soudu cCislo: 3703-46127621/0710,
vedeny u Ceské narodni banky, poboc¢ka Brno.

Zavazny variabilni symbol pro identifikaci platby lze ziskat na internetovych
strankach www.nssoud.cz v polozce Rychlé odkazy - Uhrada soudnich
poplatka.

V Brné dne 18. prosince 2019

Zdenék Kithn

predseda senatu


http://www.nssoud.cz/

