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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jakuba Camrdy a
soudct JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Viktora Kudery v pravni véci zalobce: J. B.,
zastoupen JUDr. Jakubem Havli¢kem, advokatem se sidlem Divisova 882, Hradec Kralove,
proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno,
v fizeni o kasani stiznosti ialovaného proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé,
pobocky v Olomouci, ze dne 21. 8. 2019, ¢. j. 65 Af 9/2018 - 54,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny 7z Glastnik nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.

Odtavodnéni:

[1]  Dne 29.10.2019 byla Nejvyssimu spravnimu soudu dorulena kasa¢ni stiznost
zalovaného (stéiovatele) proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé, pobocce v Olomouci,
ze dne 21. 8. 2019, ¢. j. 65 Af 9/2018 - 54, kterym bylo zruseno rozhodnuti stézovatele ze
dne 24. 11. 2017, ¢. j. 50781/17/5300-22444-710968, a véc mu byla vracena k dal$imu rizeni.
Predmétnym rozhodnutim stézovatel zamitl odvolani zalobce a potvrdil 16 dodate¢nych
platebnich vymért ze dne 14.11. 2016, ¢ . 1967862/16/3110-50523-802577, ¢. .
1967996/16/3110-50523-802577, 1968117/16/3110-50523-802577, ]
1968435/16/3110-50523-802577, 1968469/16/3110-50523-802577,
1968497/16/3110-50523-802577, 1968513/16/3110-50523-802577,
1968532/16/3110-50523-802577, 1968543/16/3110-50523-802577,
1968552/16/3110-50523-802577, 1968570/16/3110-50523-802577,
1968576/16/3110-50523-802577, 1968591/16/3110-50523-802577, .
1968600/16/3110-50523-802577, ¢ ). 1968664/16/3110-50523-802577 a ¢ .
1968679/16/3110-50523-802577, kterymi Financni urad pro Olomoucky kraj domeéril
zalobci dan z ptidané hodnoty za zdariovaci obdobi L. az IV. ¢tvrtleti roku 2012 a mésica
ledna az prosince 2013 a soucasné stanovil penale.

O< O< O< O< O« Q(
O< O< O< O< O< O<

T N N ey

j
’.
]..
]..
j
j



5 Afs 380/2019

[2]  Dne 25. 11. 2019 bylo Nejvys$imu spravanimu soudu doruceno podani stézovatele,

v \4 V4 a4 M v v 4 M / /
v némz bere svou kasacni stiznost proti predmétnému rozsudku krajského soudu v plném
rozsahu zpét.

[3]  V souladu s dispozi¢ni zasadou, ktera ovlada spravni soudnictvi, muze navrhovatel
disponovat fizenim nebo jeho pfedmétem a muze tedy 1 vzit svlij navrh zcela nebo zlasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl (viz § 37 odst. 4 s. f. s.). Nejvyssi spravai soud ma s
ohledem na obsah podani za to, ze se stézovatel rozhodl vzit svij navrh zpét, nebot projev
vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasatni stiznosti, nevzbuzuje zadné pochybnosti, a dané
podani ma rovnéz veskeré ostatni nalezitosti ve smyslu § 37 odst. 2 a 3 s. t. s. Nejvysst
spravni soud proto v souladu s § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. t. s. rozhodl o tom, ze se
fizeni o kasacni stiznosti zastavuje.

[4]  V souladu s § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. . s. nema zadny z Gcastnika rizeni o
kasacni stiznosti v pripadé jeho zastaveni pravo na nahradu jeho nakladu.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné (§ 53 odst. 3, § 120
s. . 8.).

V Brné dne 28. listopadu 2019

JUDr. Jakub Camrda
predseda senatu



