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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy Zdenka Kihna, soudce
Ondreje Mrakoty a soudkyné Michaely Bej¢kové v pravni véci zalobkyné: T. T. H., zast.
Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatemse sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1,
proti Zalované: Policie CR, Reditelstvi sluzby cizinecké policie, se sidlem Ol$anska 2, Praha
3, proti rozhodnuti zalované ze dne 10. 6. 2019, ¢j. CPR-38962-3/ CJ-2018-930310-V248,
v rizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 1. 8.
2019, ¢. 17 A 133/2019-33, o navrhu zalobkyné na pfiznani odkladného tlinku kasacni
stiznosti,

takto:

Kasalni stiznosti se pfiznava odkladny Glinek spocivajici v tom, ze az do skonceni
Hzeni pred Nejvy$$im spravnim soudem se pozastavuji Glinky rozhodnuti Policie CR,
Krajskeho feditelstvi policie Karlovarskeho kraje, ze dne 31. 10. 2018, ¢j. KRPK-76459-
13/CJ-2018-190022, ve spojeni s rozhodnutim Policie CR, Reditelstvi sluzby cizinecké
policie, ze dne 10. 6. 2019, ¢j. CPR—38962-3/C]-2018-930310-V248.

Odavodnéni:

[1] Krajské feditelstvi policie Karlovarského kraje ulozilo zalobkyni rozhodnutim ze
dne 31.10. 2018 povinnost opustit tizemi CR podle § 50a odst. 3 pism. c) zikona &.
326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi CR, a to ve lhaté do 60 dnt ode dne ozndmeni
rozhodnuti. Zalobkyné proti tomuto rozhodnuti podala odvolani, které Zalovani
rozhodnutim ze dne 10. 6. 2019 zamitla. Rozhodnuti Zalované napadla zalobkyné zalobou,
kterou krajsky soud zamitl jako nediivodnou.

[2]  Rozsudek krajského soudu napadla zalobkyné (stézovatelka) kasaéni stiznosti,
ke které rovnéz pripojila navrh na pfiznani odkladného Gcinku. V navrhu mj. uvedla, ze na
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Gzemi CR ma vybudované materialni a rodinné zazemi, s jednou prestavkou zde zije jiz od
roku 2007, kdy ziskala trvaly pobyt. V CR zije se svymi tremi nezletilymi détmi. Nejstarsi
dcera je statni prislusnice CR. Déti chodi v CR do zakladni ¢i matetské skoly a maji zde
kamarady. Na navrat do Vietnamu stézovatelka nema financni prostredky a musela by se
zadluzit.

[3]  Po zhodnoceni duvodt uvadénych stézovatelkou dospél NSS k zavéru, ze jsou
naplnény podminky pro priznani odkladného tcinku kasaéni stiznosti podle § 73 odst. 2
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ve spojeni s § 107 s. t. s. V disledku nepriznani odkladného tcinku by stézovatelce a jejim
détem hrozila bezprostfedni a nenahraditelna 4jma spocivajici v tom, ze by byli nuceni
z CR vycestovat, a déti by tak byly vytrfeny ze svého pfirozeného prostiedi. NSS
neshledal Zadné konkrétni okolnosti, které by nasvédc¢ovaly tomu, ze by samotné priznani
odkladného 4¢inku kasacni stiznosti mohlo byt v rozporu s dilezitym verejnym zajmem.
Pfiznanim odkladného G¢inku kasaéni stiznosti se G¢inky napadeného rozhodnuti pouze
odkladaji. NSS proto stézovatelce vyhovél a kasaéni stiznosti priznal odkladny aéinek.

[4]  Odkladny ucinek podle § 107 s. f. s. muze byt v fizeni o kasaéni stiznosti priznan
a pusobit nejen ve vztahu k prezkoumavanému rozhodnuti krajského soudu, ale i ptimo
ve vztahu k spravnimu rozhodnuti (i jeho casti), k jehoz prezkumu se dané fizeni pred
krajskym soudem vedlo (viz usneseni NSS ze dne 6.12.2005, ¢j.2 Afs77/2005-96,
¢.786/2006 Sb. NSS). Do rozhodnuti o kasacni stiznosti se tak pozastavuji ucéinky
rozhodnuti Zalované ze dne 10. 6. 2019 i rozhodnuti Policie CR, Krajského reditelstvi
policie Karlovarského kraje ze dne 31.10.2018. Soucasné NSS upozormuje, ze priznani
odkladného aéinku kasa¢ni stiznosti je svou podstatou rozhodnutim predbézné povahy a
nelze z néj predjimat rozhodnuti o véci same.

Poudeni:Proti tomuto usneseninejsou opravné prostredky piipustné.

V Brné dne 27. listopadu 2019

Zdenék Kiithn

predseda senatu



