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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
a soudcti JUDr. Pavla Molka a JUDr. Barbary Potizkové v pravni véci zalobce: Ing. D. C.,,
zast. Mgr. Janem Bidisté, advokatem se sidlem Rasochy 67, Uhlifska Lhota, proti
zalovanym: 1) Statni pozemkovy Gfad, se sidlem Husinecka 1024/11a, Praha 3, 2) Krajsky
pozemkovy G¥ad pro Pardubicky kraj, pobotka Usti nad Orlici, se sidlem Tvardkova 1191,
Usti nad Orlici, ve véci ochrany pted nezikonnym zisahem spravnich organt, v ¥zeni o
kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové - pobocky v
Pardubicich ze dne 9. 10. 2019, ¢. j. 52 A 86/2019 - 136,

takto:
L Rizeni o kasaéni stiZnosti a o navrhu na pfedbéZné opatfeni se zastavuje.
II.  Zidny z Glastnikd nem4 pravo nanihradu nikladd ¥zeni.
III.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasatni stiznost ve vysi 4

000 K¢. Tato ¢astka bude vyplacena z G¢tu Nejvyssiho spravaiho soudu ve lhité 30
dnd od pravni moci tohoto usneseni k rukam zastupce zalobce Mgr. Jana Bidisté,
advokata se sidlem Rasochy 67, Uhlifska Lhota.

IV. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za navrh na pfedbéZné opatfeni ve
vysi 1 000 K¢. Tato ¢astka bude vyplacena z Gctu Nejvyssiho spravniho soudu ve
lhtté 30 dna od pravni moci tohoto usneseni k rukam zastupce zalobce Mgr. Jana
Bidisté, advokata se sidlem Rasochy 67, Uhlifska Lhota.

Odtidvodnéni:

[1]  Zalobce (dale jen ,stézovatel®) se kasaéni stiznosti domahal zruseni vy$e uvedeného
usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové - pobocky v Pardubicich (dale jen ,krajsky
soud®), kterym krajsky soud odmitl jeho zalobu ve véci ochrany pred nezakonnym

4 4 4 4 o v/ 4 4 / /. 4 / 4
zasahem spravnich organd v fizeni o komplexnich pozemkovych Gpravach v kat. uzemi
Hetmanice u Kralik.
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[2]  Stézovatel nasledné zaslal Nejvyssimu spravnimu soudu (dale jen ,NSS“) podani ze
dne 18. 11. 2019, v némz uvedl, ze timto bere kasa¢ni stiznost i navrh na predbézné
opatreni v celém rozsahu zpét.

[3]  V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel
(zde stézovatel) disponuje fizenim nebo jeho predmétem, a tedy muze vzit svij navrh zcela
nebo zlasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (srovnej § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist, dale jen ,s. f. s5.%). Podle § 47
pism. a) s. f. s. vzal-li navrhovatel svij navrh zpét, soud fizeni zastavi.

[4] Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasalni stiznosti,
je jednoznalny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, NSS v souladu s § 47 pism. a) s. t. s., ve
spojeni s § 120 s. 1. s., Fizeni o kasalni stiznosti zastavil.

[5]  Vyrok o nahradé naklada fizeni o kasacni stiznosti je odivodnén ustanovenim § 60

odst. 3 s. 1. s., ve spojeni s § 120 s. I s., podle kterého nema zadny z Gcastnikd pravo na
4 ’ o V/ 4 *V/ 4

nahradu nakladu fizent, bylo-li tizeni zastaveno.

[6] Podle § 10 odst. 3, véty prvni, zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), soud vrati z Gltu
soudu zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni,
odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1000 K¢, bylo-li
fizeni zastaveno pred prvnim jednanim. NSS proto rozhodl o vraceni Casti zaplaceného
soudniho poplatku ve vysi 4000 K¢.

[7] Protoze nebylo rozhodovano o navrhu na predbézné opatteni, NSS rozhodl podle §
10 odst. 1, véty prvni, zakona o soudnich poplatcich o vraceni zaplaceného soudniho

poplatku za tento navrh.

[8] Ve smyslu § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich se soudni poplatky vraci ve
lhtité 30 dnd od pravni moci rozhodnuti, kterym bylo o vraceni rozhodnuto.

Poudeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 20. listopadu 2019

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



