Nad 188/2019 - 20

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu Mgr. Davida Hipsra
asoudct JUDr. Tomase Foltase a Mgr. Lenky Krupi¢kové v pravni véci zalobkyné:
AXXOS medicals.r.0., se sidlem U dubu 691/48, Praha 4, proti zalovanému:
Ministerstvo zdravotnictvi, se sidlem Palackého namésti 375/4, Praha 2, v fizeni o navrhu
Krajského soudu v Usti nad Labem na rozhodnuti o pHslu$nosti,

takto:

K fizeni o zalobé proti rozhodnuti Ministerstva zdravotnictvi ze dne 12. 6. 2019, ¢. ;.
MZDR 18422/2019-12/PRO, je pfislu$Sny Krajsky soud v Plzni.

Odtavodnéni:

L

[1]  Zalobou podanou dne 20. 8. 2019 u Méstského soudu v Praze se zalobkyné domaha
zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 12. 6. 2019, ¢. j. MZDR 18422/2019-12/PRO.
Timto rozhodnutim zalovany zamitl jako nepfipustné odvolani spole¢nosti GOODWILL
PATRTNER s. r. o. proti rozhodnuti Krajského aradu Karlovarského kraje, Odboru
zdravotnictvi ze dne 22. 2. 2019, ¢. j. 2196/ZD/18-6.

[2]  Usnesenim ze dne 3.9.2019, ¢. j. 15 Ad 12/2019 - 9, Méstsky soud v Praze
postoupil véc Krajskému soudu v Usti nad Labem. Méstsky soud v Praze své rozhodnut
zalozil na nazoru, ze zalobkyné napada rozhodnuti zalovaného, které bylo vydano v fizeni
o odvolani proti rozhodnuti Krajského Gradu Karlovarského kraje, pficemz tento spravni
organ, ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvanim stupni, ma sidlo v Karlovych Varech, tedy
v obvodu Krajského soudu v Usti nad Labem, ktery je podle § 7 odst. 2 véty prvni s. ¥. s.
soudem mistné prislusnym k rizeni o zalobé.

II.

[3]  Krajsky soud v Usti nad Labem s postoupenim véci nesouhlasil a predlozil véc
Nejvyssimu spravnimu soudu k rozhodnuti o pfislusnosti podle § 7 odst. 6 s. . s. Podle
Krajského soudu v Usti nad Labem je sidlo sprivniho orginu, kterj ve véci vydal
rozhodnuti v prvaim stupni, v Karlovych Varech, jehoz Gzemi patfi do obvodu Okresniho
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soudu v Karlovych Varech. Obvod Okresniho soudu v Karlovych Varech pak patfi do

obvodu Krajského soudu v Plzni, ktery je tak mistné pfislusnym soudem v dané véci.

III.

[4]  Zalobkyné ve vyjadreni k navrhu Méstského soudu v Praze na rozhodnuti o
v/ v i v v . M 4 v / / M / Vv o

prislusnosti uvedla, Ze nepovazuje za primarné podstatné, ktery krajsky soud ve véci bude
v M 4 v v/ v / / M 4 4

urCen jako soud mistné prislusny. Naopak podstatné je, aby spravni soudy poskytly

ochranu jejimu subjektivnimu pravu uréit ve spravnim fizeni zastupce, ktery ve véci

’ . . ’ vV / o ’ e/ Vv ’ Ve
vykonaval objektivni provéteni podkladt. Toto pravo ji zalovany nepfiznal.

Iv.
[5]  Nesouhlas Krajského soudu v Usti nad Labem s postoupenim véci je diivodny.

[6] Podle § 7 odst. 2 s. t. s. [nfestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak, je k rizeni mistné
prislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo spravnibo organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v
pronim stupni nebo jinak zasibl do prav toho, kdo se u soudu domdhd ochrany. Ma-li tento
sprawvni organ sidlo mimo obvod své pusobnosti, plati, Ze ma sidlo v obvodu své piisobnosti.

[7] Podle § 7 odst. 6 s. t. s. [nfeni-li soud, u néhoz byl navrh podin, k jeho vyFizeni mistné
prislusny, postoups jej k vyrizeni soudu prislusnému. Nesoublasi-li tento soud s postoupenim véci,
predlozi spisy krozhodnuti o prislusnosti Nejvyssimu spravnimu soudu. Rozhodnutim
Nejvyssiho spravniho soudu o této otdazce jsou soudy vazany.

[8]  V predmétné véci vydal rozhodnuti v prvanim stupni Krajsky urad Karlovarského
kraje, ktery ma sidlo v Karlovjch Varech. Uzemi mésta Karlovy Vary patii podle ptilohy
¢. 3 bodu 24 k zakonu ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, ptisedicich a statni spravé souda
a o zméné nékterych dalsich zakont, ve znéni pozdéjsich predpist, do obvodu Okresniho
soudu v Karlovych Varech. Podle prilohy ¢. 2 bodu 4 ktémuz zakonu pak obvod
Okresniho soudu v Karlovych Varech patfi do obvodu Krajského soudu v Plzni.

[9] S poukazem na shora uvedené divody Nejvyssi spravni soud uzavftel, Ze k fizeni
o zalobé proti rozhodnuti Ministerstva zdravotnictvi ze dne 12. 6. 2019, ¢ j. MZDR

18422/2019-12/PRO, je pHsludny Krajsky soud v Plzni, nikoli Krajsky soud v Usti nad

Labem. Rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu o této otazce jsou soudy vazany (§ 7
odst. 6 s. . s.).

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou pripustné opravné prostredky.

V Brné dne 14. listopadu 2019

Mgr. David Hipsr
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predseda senatu



