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USNESENI{

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senitu slozeném z predsedy JUDr. Filipa Dienstbiera
asoudct JUDr. Petra Prachy a JUDr. Tomase Langaska v pravni véci zalobce: I L.,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o Zalobé proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 30. 7. 2019, ¢. j. OAM-510/ZA-ZA11-LE32-2019, v fizeni o
kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 3. 9. 2019,
¢.j. 62 Az 36/2019 - 2,

takto:

I.  Kasalnistiznost se odmita.

II. Zadny z GlastnikG nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.
o v 4
Odtvodnéni:

[1]  Krajsky soud v Ostravé usnesenim odmitl stézovatelovu zalobu pro litispendenci,
nebotf o identickém zalobnim navrhu stotoznymi tGclastniky je jiz vedeno jiné, dfive
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zahajené tizeni. Toto usneseni bylo stézovateli doruceno dle dorucenky zalozené ve spise
krajského soudu dne 12. 9. 2019.

[2]  Stézovatel proti uvedenému usneseni podal kasacni stiznost. Adresoval ji ovsem

Nejvys$imu soudu, ackoliv v usneseni krajského soudu byl poucen, ze kasalni stiznost se
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podava u Nejvyssiho spravniho soudu.

[3]  Nejvyssi soud obdrzel dne 26.9.2019 dvé stézovatelova podani stejného obsahu,
jedno prostrednictvim emailu bez elektronického podpisu a druhé prostfednictvim
provozovatele postovnich sluzeb. Nejvyssi soud obé tato podani dne 1. 10. 2019 postoupil
Nejvyss$imu spravnimu soudu, kterému byla dorucena dne 2. 10. 2019.

[4]  Z § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho (dale jen ,s. t. 5.%)
vyplyva, ze kasa¢ni stiznost musi byt podana do dvou tydnd po doruceni rozhodnuti.
Zmeskani této lhaty nelze prominout. Dle § 106 odst. 4 s. f. s. se kasa¢ni stiznost podava u
Nejvyssiho spravniho soudu. Lhuta je zachovana, byla-li kasalni stiznost podana u soudu,
ktery napadené rozhodnuti vydal.
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[5] Vnayni projednavané véci vSak nebyla kasaéni stiznost podana u Nejvyssiho
spravniho soudu, ani u soudu, ktery rozhodnuti vydal (Krajsky soud v Ostravé). Otazku
vCasnosti takoveé kasa¢ni stiznosti posuzoval roz$ireny senat v usneseni ze dne 18. 12. 2008,
¢.j. 1 Azs 51/2007 - 55, ¢. 1790/2009 Sb. NSS, podle néhoz ,kasacni stiznost proti
rozhodnuti krajského soudu podand u neprislusného soudu je véasnd tehdy, jestliZe byla ve lhuté
k podini kasacni stiZznosti odeslina krajskému soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal,
pripadné Nejvys§imu spravnimu soudu.

[6] Podle § 40 odst. 2 s. . s. lhuta urcena podle tydnt konéi uplynutim dne, ktery se
svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urdil pocatek lhuty. Dnem, ktery v projednavané
veéci urcil pocatek dvoutydenni lhaty pro podani kasaéni stiznosti je Ctvrtek 12.9. 2019,
kdy bylo stézovateli rozhodnuti doruceno. Poslednim dnem lhiity pro podani kasaéni
stiznosti tak byl ctvrtek 26.9.2019. Nejvyssi soud ovsem odeslal kasaéni stiznost
Nejvys$imu spravnimu soudu az dne 1.10.2019. Kasa¢ni stiznost je tedy opozdéna.
Nejvys$i spravni soud proto podle § 120 ve spojeni s § 46 odst. 1 pism. b) s. t. s. rozhodl
o odmitnuti kasa¢ni stiznosti.

[71  Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. . s.,
podle nichz zadny z Glastnik nema pravo na nahradu nakladd fizeni, pokud byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 13. listopadu 2019

JUDr. Filip Dienstbier
predseda senatu



