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USNESENTI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy, soudkyné
JUDr. Lenky Kaniové a soudce JUDr. Ivo PospiSila v pravni véci zalobce: Spoledenstvi
vlastnikl jednotek Ahepjukova 4, se sidlem Ahepjukova 2789/4, Ostrava, zastoupeny
JUDr. Vladimirem Bartlem, CSc., advokatem se sidlem Sokolska trida 871/6, Ostrava,
proti Zalovanému: U¥ad pro ochranu osobnich 4dajl, se sidlem Pplk. Sochora 727/27,
Praha 7, o zalobé proti rozhodnuti predsedy zalovaného ze dne 30.3.2015, ¢.j. SPR-
5638/09-78, v tizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze

dne 29. 8. 2019, ¢.j. 10 A 78/2015 - 31,

takto:

L Rizenise zastavuje.

II. Z4dny z Glastnikinem 4 pravo na nihradu nakladd Fizen.
v ’
Oduvodnéni:

[1]  Zalobce (stéZovatel) podal dne 12. 9. 2019 navrh oznateny jako odvolani do vjroku
o nakladech tizeni a dne navrh oznaceny jako blanketni kasacni stiznost proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 29. 8. 2019, ¢. j. 10 A 78/2015 - 31.

[2]  Stézovatel neuhradil soudni poplatek za podani kasacni stiznosti, proto byl
usnesenim ze dne 24. 9. 2019, ¢. j. 1 As 339/2019 - 27, vyzvan k jeho uhrazeni. Zaroven
soud stézovatele poucil o nasledcich nesplnéni poplatkové povinnosti a o moznosti pozadat
o Caste¢né nebo plné osvobozeni od soudnich poplatkt podle § 36 odst. 3 zakona ¢.
150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f. s5.%).

[3] Podle § 47 pism. ¢) s. t. s., soud usnesenim rizeni zastavi, stanovi-li tak tento nebo
zvlastni zakon. Z § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢&.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
vyplyva, ze poplatkova povinnost vznika podanim kasa¢ni stiznosti. Podle § 9 odst. 1
4 4 4 4 \4 . v/ / / / /
zakona o soudnich poplatcich pak plati, ze ,/njebyl-li poplatek za Fizeni splatny podanim
ndvrbu na zahdjeni ¥izeni, odvolani, dovolini nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve
poplatnika k jeho zaplaceni ve lhité, kterou mu urcl v délce alespori 15 dni; vyjimecné miize
soud wrcit Ibiitu kratsi. Po marném uplynuti této Ihity soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku

po marném uplynut{ lhiry se neprihliz{.«
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[4]  Lhuta pro zaplaceni soudniho poplatku uplynula v pondéli 21. 10. 2019, stézovatel
vSak poplatek v této lhaté nezaplatil. Soud proto fizeni podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. 1. s. zastavil.

[5] O nahradé nakladd ftizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3
ve spojenti s § 120 s. . s., podle néhoz nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu naklada
fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Poudleni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 14. listopadu 2019
JUDr. Josef Baxa
predseda senatu



