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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senité slozeném z predsedy Mgr. AleSe Roztocila
a soudct Mgr. Petry Weissové a JUDr. Jiftho Pally v pravni véci zalobce: K. L., proti
zalovanému: Krajsky Grad Moravskoslezského kraje, se sidlem 28. tijna 2771/117, Ostrava,
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 11. 4. 2018, ¢. j. MSK 43561/2018, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 14. 5. 2019, €. j. 22 A
15/2018 - 65,

takto:
L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Gastnikd nem4 pravo na nahradu nakladd fHzeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Krajsky soud v Ostravé (dale jen ,krajsky soud®) usnesenim ze dne 18. 5. 2018,
¢.j. 22 A 15/2018 - 36, nevyhovél navrhu zalobce na prfiznani odkladného Gcinku zalobé
a vyzval zalobce k tthradé soudniho poplatku za tento navrh. Jelikoz vSak pti zpracovani
pisemného vyhotoveni tohoto usneseni krajsky soud pochybil, vydal dne 14. 5. 2019
v zahlavi oznacené opravné usneseni.

[2]  Zalobce (dale jen ,stézovatel“) nyni proti tomuto opravnému usneseni broji kasacni
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stiznosti.

[3]  Nejvyssi spravni soud dospél po posouzeni splnéni zakonnych nalezitosti kasacni
I . VvV 4 v \4 4 \4 v v
stiznosti stézovatele k zavéru, ze byla podana opozdéné.

[4] Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt ,/klasacni stiznost [...] poddana do dvou tydni po
doruceni rozhodnuti. [...] Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.“ Z § 106
odst. 4 téhoz zakona vyplyva, ze: ,[klasacni stiznost se poddvd u Nejvyssiho spravnibo soudu;
Ihiita je zachovana, byla-li kasacni stiznost poddna u soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal.“
Podle § 40 odst. 4 s. 1. s., flJbita je zachovana, bylo-li podani v posledni den Ibity predino
soudu nebo jemu zaslino prostrednicrvim drZitele postovni licence, popripadé zvldsini postovni
licence anebo predino orgdnu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zdikon jinak.”
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[5]  Ze spisu krajskeho soudu (konkrétné z dorucenky na ¢l. 65) Nejvyssi spravni soud
ovéril, ze napadené usneseni bylo stézovateli do jeho datové schrinky dorudeno dne
16. 5. 2019.

[6]  Z uvedeného je ztejmé, ze dnem, kdy nastala skutecnost urcujici pocatek lhuty pro
podani kasacni stiznosti podle § 40 odst. 1 s. f. s., byl Ctvrtek 16.5.2019. Konec
dvoutydenni lhity pro podani kasalni stiznosti pak podle § 40 odst. 2 s. t. s. pripadl na
den, ktery se svym pojmenovanim shodoval se dnem uréujicim pocatek béhu lhuty, tedy
na ¢tvrtek 30. 5. 2019. Tento den byl poslednim dnem pro véasné podani kasacni stiznosti.
Nejpozdéji tohoto dne by tedy musela byt kasacni stiznost podana u soudu, nebo alespon
predana k postovni prepravé ve smyslu vyse citovaného § 40 odst. 4 s. t. s. Stézovatel vsak
kasacni stiznost podal (prosttednictvim datové schranky) az dne 23.9.2019; tedy
opozdéné. Pozdni podani kasacni stiznosti nelze nikterak zhojit, nebotf zmeskani lhuty
k podani kasacni stiznosti neni mozné prominout.

[7] Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. t. s., ,/njestanovi-li tento zikon jinak, soud usnesenim
odmitne ndvrb, jestlize navrh byl poddn predcasné nebo opoZdéné.“ Soudni rad spravni
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nestanovuje jiny dusledek opozdénosti kasacni stiznosti, nezli pravé jeji odmitnuti.
Nejvyssi spravni soud proto opozdéné podanou kasaéni stiznost odmitl.

[8] O nahradé nakladG rizeni o kasa¢ni stiznosti Nejvyssi spravni soud rozhodl
v souladu s § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s. za pouziti § 120 téhoz zakona tak, ze zadny

z UCastnikd nema pravo nanahradu nakladG fizeni, protoze kasa¢ni stiznost byla
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 18. rijna 2019

Mgr. Ales Roztocil
predseda senatu



