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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jittho Pally a soudct
Mgr. Alese Roztocila a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobce: Ing. J. H., proti
zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, ve véci zaloby
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 13. 5. 2019, ¢. j. 18846/19-5100-31462-711896,
o namitce podjatosti vznesené Zalobcem ve véci vedené u Krajského soudu v Usti nad
Labem pod sp. zn. 15 Af 29/2019,

takto:

Soudci Krajského soudu v Usti nad Labem JUDr. Markéta Lehka, Ph.D., Mgr. Véclav
Trajer, JUDr. Petr Cerny, Ph.D., Mgr. Ing. Martin Jakub Brus, Mgr. Bc. Jana Satrapova,
Mgr. Ladislav Vasko a Mgr. Karel Semik nejsou vyloudeni zprojednavani
a rozhodovani véci vedené u tohoto soudu pod sp. zn. 15 Af 29/2019.

Odtavodnéni:

[1] Zalobce dne 24. 7. 2019 napadl Zalobou u Krajského soudu v Brné rozhodnuti
spravniho organu oznacené v zahlavi tohoto usneseni. Krajsky soud v Brné usnesenim ze
dne 7. 8. 2019, ¢.j. 62 Af 58/2019 - 14, postoupil podle § 7 odst. 5 s. f. s. véc Krajskému
soudu v Usti nad Labem, nebot v prvnim stupni vydal ve véci rozhodnuti Finanéni t¥ad
pro Ustecky kraj. Ten m4 totiZ sidlo v obvodu Krajského soudu v Usti nad Labem, ktery je
proto podle § 7 odst. 2 s. . s. mistné prislusnym soudem k projednani véci.

[2] V prubéhu ftizeni o zalobé Krajsky soud v Usti nad Labem vyzval zalobce ke splnéni
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poplatkoveé povinnosti za zalobu a navrh na ptriznani odkladného ucinku. Zalobce na to
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reagoval zadosti o osvobozeni od soudnich poplatktu a ustanoveni advokata, ke ktere
pripojil také namitku podjatosti vsech soudci tohoto krajského soudu v aktualnim
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obsazeni a navrhl, aby byli neprodlené vylouceni z projednavani a rozhodnuti jeho véci.
Uvedl, ze ,,véc musi byt prikazina jinému soudu téhoz stupné z diivodu delegace nutné, protoze
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opét redalné hrozi, Ze jimi bude pokracovino v dalsim pokorovini nezdvislého, nestranného,
odborného a spravedlivého rozhodovini soudi. Text oznameni je formulovan tak, ze
zalobce vznasi namitku podjatosti vici véem soudcim Krajského soudu v Usti nad Labem,
ve skuteCnosti vSak namitka sméruje vici soudciim spravniho Gseku tohoto soudu. Krajsky
soud predlozil véc Nejvyssimu spravnimu soudu k rozhodnuti o této namitce.
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[3] Soudci spravniho tseku Krajského soudu v Usti nad Labem ve svém vyjadfeni
k namitce podjatosti shodné uvedli, ze se ve vztahu k Zalobci ani k projednavané véci neciti
jakkoliv podjati a namitku povazuji za zcela neduvodnou.

[4] Podle §8 odst. 1 s.t.s. jsou soudci vylouceni z projednavani a rozhodnuti véci,
jestlize se zfetelem na jejich pomér k véci, k Gc¢astnikim nebo k jejich zastupcim je dan
dévod pochybovat o jejich nepodjatosti. Zalobce ve svém podani neuvedl 7adné konkrétni
skutednosti, které by zavdavaly pochybnost o nepodjatosti vSech soudct spravaiho tGseku
Krajského soudu v Usti nad Labem, ani dévod, pro ktery by bylo mozné povaZovat tyto
soudce za osoby s pomérem k véci, icastnikim nebo jejich zastupcim. Takové skutecnosti
nevyplyvaji ani z vyjadfeni soudca k namitce podjatosti ¢i z obsahu spisového materialu.
Namitka podjatosti je tedy nedtivodna.

[5] Nejvyssi spravni soud proto uzavrel, ze soudci spravniho tseku Krajského soudu
v Usti nad Labem nejsou vylouceni z projednavani a rozhodnuti véci vedené u tohoto
soudu pod sp. zn. 15 Af 29/2019.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.
V Brné dne 17. tijna 2019

JUDr. Jiti Palla

predseda senatu



