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USNESENI

Nejvyss$i spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Kaniove a
soudctt JUDr. Josefa Baxy a JUDr. Ivo Pospilila v pravni véci Zalobce: P. C., proti
Yalovanému: Ufad price - Krajsk4 pobotka v Ceskjch Bud&jovicich, se sidlem Klavikova
1570/7, Ceské Budéjovice, o Zalobé na ochranu pred nezakonnym zasahem zalovaného, v
¥izeni o kasaéni stiznosti Zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich
ze dne 31. 5. 2019, ¢. 5. 57 A 37/2018 - 101,

takto:

I.  Kasalnistiznostse odmita.

. Zadny z G¢astnikinema pravo na nahradu nakladd rizeni o kasaéni stiznosti.
o v ’
Odidvodnéni:

[1]  Zalobce (stézovatel) podal kasa¢ni stiznost proti v zahlavi oznalenému usnesent,

kterym krajsky soud nevyhovél jeho zalobé na ochranu pred nezakonnym zasahem
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zalovaného. Zaroven stézovatel pozadal o ustanoveni advokata pro fizeni o kasacni
A% i

stiznosti.

[2]  Usnesenim ze dne 29. 7. 2019, ¢&. j. 1 Ads 212/2019 - 15, Nejvyssi spravni soud
ustanovil stézovateli jako zastupkyni pro fizeni o kasalni stiznosti advokatku JUDr. Janu
Kuratkovou. Dne 5. 8. 2019 ustanovena advokatka dorucila soudu zadost o zprosténi
povinnosti zastupovat stézovatele. Stejného dne obdrzel soud ptipis stézovatele, ve kterém
uvedl, ze k této advokatce pozbyl duvéry v fizeni vedeném pod sp. zn. 9 Ads 146/2018.
Usnesenim ze dne 7. 8.2019, ¢.j. 1 Ads 212/2019 - 24, Nejvys$i spravai soud tuto
advokatku zprostil povinnosti zastupovat stézovatele a ustanovil stézovateli zastupcem pro
fizeni o kasacni stiznosti JUDr. Tomase Truschingera, advokata se sidlem Basty 413/2,
Brno.

[3] Dne 22. 8. 2019 soud obdrzel zadost ustanoveného zastupce JUDr. Tomase
Truschingera o zprosténi povinnosti zastupovat stézovatele, a to s odkazem na § 20 odst. 2
zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii. Jako duvod zadosti ustanoveny zastupce uvedl narusent
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vzajemné duvéry mezi nim a stézovatelem. Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, ze mezi
stézovatelem a jeho pravnim zastupcem byla narusena nezbytna davéra, a proto usnesenim
ze dne 28.8.2019, ¢.j. 1Ads212/2019 -40, vyrokem I. zprostil tohoto advokata
povinnosti zastupovat stézovatele v fizeni o kasacni stiznosti a vyrokem II. stézovatele
vyzval, aby ve lhaté dvou tydnt od doruleni tohoto usneseni predlozil plnou moc
udélenou advokatovi k zastupovani v rizeni o kasaéni stiznosti [tj. splnil podminku
povinného zastoupeni stanovenou v § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
spravniho (dale jen ,s. f.s.)]. Dospél totiz k presvédceni, ze dalsi ustanoveni zastupce
k ochrané zajmu stézovatele ve smyslu § 35 odst. 10 s. f. s. neni opodstatnéné.

[4]  Usneseni bylo stézovateli doruceno do datové schranky dne 5. 9. 2019. Lhuta
k dolozeni splnéni podminky fizeni stanovené v § 105 odst. 2 s. f. s. mu tak uplynula dne
19. 9. 2019 (viz § 40 odst. 1 a 2 s. . s.). Stézovatel ve stanovené lhaté splnéni podminky
fizeni podle § 105 odst. 2 s. t. s. nedolozil, tedy neodstranil nedostatek podminek ftizeni,
pro ktery nelze v fizeni pokracovat. Nejvyssi spravai soud proto ve smyslu § 46 odst. 1
pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120s. f. s. kasa¢ni stiznost odmitl. O tomto dusledku byl
stézovatel v usneseni ¢. j. 1 Ads 212/2019 - 40 pouden.

[5] O nakladech fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud v souladu s § 60 odst. 3 s. f.s.
ve spojeni s § 120 s. t. s., podle kterého zadny z Glastnik nema pravo na nahradu naklada
fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseninejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 10. fijna 2019

JUDr. Lenka Kaniova
predsedkyné senatu



