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USNESENI{

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Kaniové a
soudcd JUDr. Ivo Pospisila a JUDr. Josefa Baxy v pravni véci zalobce: J. H.,
proti zalovanému: Finan¢ni Gfad pro Liberecky kraj, se sidlem tt. 1. maje 97/25, Liberec, o
zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 4. 4. 2019, ¢. ;. 584118/19/2601-80541-507338,
v Hzeni o kasaéni stiZnosti Zalobce proti usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem -
pobocka v Liberci ze dne 2. 8. 2019, ¢. j. 59 Af 27/2019 - 14,

takto:

1. Kasacéni stiznost se odmita.

II.  Zadny z GCastnikl n e m 4 pravo na nahradu nakladt fizeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Oduivodnéni:

[1]  Kasacni stiznosti ze dne 2. 9. 2019 se zalobce (dale jen ,stézovatel“) domaha zruseni
napadeného usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem - pobotka v Liberci (dile jen
Jkrajsky soud®), kterym krajsky soud odmitl zalobu stézovatele proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 4.4.2019, ¢.j. 584118/19/2601-80541-507338. Timto rozhodnutim
zalovany zamitl namitky stézovatele proti rozhodnuti o odkladu a zastaveni danové
exekuce. Krajsky soud dospél k zavéru, Ye Zaloba byla opozdéni. Cist napadeného
rozhodnuti, kterou zalovany rozhodl o odkladu danové exekuce, nadto predstavuje
rozhodnuti predbézné povahy, které je ze soudniho prezkumu vylouceno.

[2] Dle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen ,s. f.
s.“), kasacni stiznost musi byt podana do dvou tydni po doruceni rozhodnuti... Zmeskani Ibiity
k podini kasacni stiznosti nelze prominout. Podle § 40 odst. 2 s. 1. s. [hita urcend podle tydnai,
mésicii nebo roki konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil
pocatek [hiity.

[3]  Napadené usneseni bylo stézovateli dorucovano prostfednictvim drzitele postovni
licence. Jelikoz stézovatel nebyl pfi doruc¢ovani dne 6. 8. 2019 zastizen, byla mu téhoz dne
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zanechana vyzva k vyzvednuti zasilky. Stézovatel si zasilku nevyzvedl, napadené usneseni
mu tedy bylo v souladu s § 49 odst. 4 zakona ¢. 99/1963 Sb., oblanského soudniho fadu, ve
spojeni s § 42 odst. 5 s. f.s. doruceno fikci v patek dne 16. 8. 2019. O lhuté pro podani
kasa¢ni stiznosti byl stézovatel v napadeném usneseni radné poucen. Lhuta pro podani
kasacni stiznosti uplynula v patek dne 30. 8. 2019.

[4]  Stézovatel podal kasa¢ni stiznost e-mailem bez zaruceného elektronického podpisu

dne 2.9.2019. Toto podani potvrdil pisemnym podanim stejného obsahu, které bylo

datovano stejnym dnem. Pfimo na obalce stézovatel vyznadil, ze se jedna o original kasa¢ni

stiznosti ze dne 2.9.2019. Nejvyssimu spravanimu soudu tudiz nevznikla pochybnost o

tom, ze kasa¢ni stiznost byla podana pravé tohoto dne, a tedy po marném uplynuti
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zakonné lhuty k podani kasacni stiznosti.

[5]  Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. b) ve spojenti
s §120s. t. s. odmitl, nebot byla podana opozdéné.

[6] O nahradé nakladt rizeni Nejvyssi spravai soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3
ve spojeni s § 120 s. t. s, podle néjz nema zadny z ucastnikl pravo na nahradu naklada
fizenti, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 10. fijna 2019

JUDr. Lenka Kaniova
predsedkyné senatu
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