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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Alese Roztocila a soudct
JUDr. Jiftho Pally a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobce: J. V., proti zalovanému:
Ministerstvo dopravy, se sidlem nabfezi Ludvika Svobody 1222/4, Praha 1, proti
rozhodnuti ministra dopravy ze dne 26. 11. 2018, ¢. j. 49/2018-510-RK/5, v tizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 3. 9. 2019, ¢.5. 39 A
3/2019 - 63,

takto:
L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastnikd nem4 pravo na nihradu nakladd fzeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Rozhodnutim uvedenym v zahlavi ministr dopravy zamitl rozklad zalobce proti
rozhodnuti Ministerstva dopravy ze dne 12. 6. 2018, ¢.j. 127/2018-910-IPK/15, jimz
byla povolena stavba ,Silnice 1/68 TFanovice — Nebory“ v rozsahu Ctyt stavebnich objektd,
v fizeni vedeném podle zakona ¢. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby dopravni, vodni a
energetické infrastruktury ainfrastruktury elektronickych komunikaci, ve znéni
pozdéjsich predpist, a toto rozhodnuti potvrdil.

[2]  Zalobce rozhodnuti ministra napadl zalobou, v niz zaroven pozadal o Casteéné
osvobozeni od soudnich poplatki a o ustanoveni zastupce z fad advokata.

[3] Krajsky soud usnesenim ze dne 13. 8. 2019, ¢.j.39 A 3/2019 - 47, obé zadosti
zalobce zamitl pro zjevnou bezspésnost navrhu (zaloby). Proti tomuto usneseni krajského
soudu podal zalobce (dale téz ,stézovatel®) kasa¢ni stiznost, o niz je vedeno fizeni u
zdejstho soudu pod sp. zn. 3 As 316/2019.

[4]  Stézovatel dale zaslal krajskému soudu 3 podani ze dne 16. 8. 2019, v nichz popsal
svou slozitou situaci a navrhl ve vSech rizenich preruseni fizeni, prodlouzeni kazdé lhuty,
obnovu fizeni skoncenych po 15. 4. 2019 a prohlaseni vsech doruceni od 15. 6. 2019 za
neucinné. Pozadal téz o osvobozeni od soudnich poplatkt a ustanoveni advokata s tim, ze
ptislusné formulare pred svym zotavenim vyplnovat nebude.
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[5] Krajsky soud nadepsanym usnesenim navrhy stézovatele obsazené v uvedenych
podani odmitl.

[6] Proti tomuto usneseni krajského soudu podal stézovatel vcas blanketni kasacni
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stiznost, v niz pozadal o osvobozeni od soudnich poplatki a pozadal o ustanoveni
advokata.
[7]1  Nejvyssi spravni soud v prvé radé konstatuje, ze podani kasaéni stiznosti pravni
Uprava obecné pripousti proti kazdému rozhodnuti krajského soudu vydanému ve
spravnim soudnictvi. Jinak zakon ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. f. s“
stanovi v § 104, kde ptipousti vyjimky z jinak platné zasady pripustnosti kasacni stiznosti.

[8]  Podle § 104 odst. 3 pism. b) s. t. s. je nepripustna kasacni stiznost proti rozhodnuti,
jimz se pouze upravuje vedeni fizeni. Takovymi rozhodnutimi jsou usneseni vydavana
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v prubéhu fizeni, nemajici vliv na rozhodnuti ve véci samé, tedy rozhodnuti, u nichz
odnéti moznosti brojit proti nim kasacni stiznosti stézovatele v jeho pravech ucastnika
fizeni nikterak nezkracuje. Takovym usnesenim je i kasacni stiznosti napadené usneseni
krajského soudu, kterym krajsky soud nevyhovél navrhu stézovatele na preruseni fizeni ¢i
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na vysloveni neti¢innosti dorudeni (srov. napt. usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
25. 8. 2010, ¢. j. 3 Ans 13/2010 - 109, nebo rozsudek ze dne 19. 12. 2014, ¢. j. 7 As 252/2014
- 95). Stézovateli totiz stale ztstava zachovana moznost obrany ve véci samotné formou
podani kasacni stiznosti proti meritornimu rozhodnuti o zalobé, které vsak dosud nebylo
vydano. Spravnost zavéru krajského soudu ohledné neosvobozeni stézovatele od soudnich
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poplatkt a neustanoveni advokata pro rizeni o zalobé je pak Nejvyssim spravnim soudem
fesena ve véci sp. zn. 3 As 316/2019.

[9]  Za této procesni situace, kdy je dana neptipustnost kasacni stiznosti, se Nejvyssi
spravni soud kasacni stiznosti dale nezabyval, a neodstrarioval proto ani jeji vady.

[10] O nahradé nakladd tizeni o kasaéni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za
pouziti ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojenti s ustanovenim § 120 téhoz zakona tak, ze
zadny z Gcastnikl nema pravo na jejich nahradu, nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

Poucleni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 10. fijna 2019

Mgr. Ale$ Roztodil
predseda senatu



