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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Radovana Havelce
a soudct JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Tomase Rychlého v pravni zalobkyné Tukovy
prumysl Praha, a. s., se sidlem Praha 9, Koubova 79, zastoupené Mgr. gtépénem Mladkem,
advokatem se sidlem Praha 1, Krakovska 22, proti zalovanému Generalnimu feditelstvi cel,
se sidlem Praha 4, Budéjovicka 7, v fizeni o kasacni stiznosti zalovaného proti rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 24. 4. 2019, ¢. j. 9 Ca 288/2009-313,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki nem4a pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Oddvodnéni:

[1]  Zalovany (dale té2 ,stéZovatel®) brojil kasaéni stiznosti proti rozsudku Méstského
soudu v Praze ze dne 24. 4. 2019, ¢. j. 9 Ca 288/2009-313, jimz méstsky soud k zalobé zrusil
rozhodnuti Zalovaného ze dne 7. 7. 2009, sp. zn. 9034-3/09-170100-21 (dale jen ,rozhodnuti
zalovaného®), a véc vratil zalovanému k dal$imu fizeni. Rozhodnutim zalovaného bylo
zamitnuto odvolani zalobkyné proti platebnimu vyméru Celniho Gfadu Praha D1 ze dne
10. 4. 2009, ¢. R/00021-23/2009, &. j. 4129-6/09-176800-021. Timto platebnim vymérem
byly zalobkyni vyméteny castky cla a dani za ruclitelem zajiSténé operace dluznika -
spolecnosti Tukovy primysl s. r. 0., a to s benzinem BA 95 ve vysi 63 971 717,- KC a s
motorovou naftou (NM) ve vysi 144 369 457,- K¢.

[2]  Podanim ze dne 3. 10. 2019 vzal stézovatel svou kasa¢ni stiznost zpét; toto zpétvzeti
bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno téhoz dne do datové schranky.

[3]  Podle § 37 odst. 4 soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. . s.“), mize navrhovatel
vzit svij navrh zcela nebo zéasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl.

[4] Podle § 47 pism. a), véty pred stfednikem s. f. s., soud fizeni usnesenim zastavi,
vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.
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[5]  Vzhledem k tomu, ze stézovatel vzal svou kasacni stiznost zpét jesté pred tim,
nez o ni bylo zdejsim soudem rozhodnuto, postupoval Nejvyssi spravni soud dle shora
citovanych ustanovent, ve spojeni s § 120 s. 1. s., a fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil.

[6] O nahradé nakladd tohoto fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 odst. 3 s. f. s.,
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ve spojent s § 120 s. 1. s., tak, ze zadny z ulastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni,
nebot fizeni bylo zastaveno.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 9. fijna 2019

Mgr. Radovan Havelec
predseda senatu



