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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy JUDr. Jakuba Camrdy
asoudct JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Petra Prachy v pravni véci zalobee: T. O.,
zastoupeny Mgr. Vaclavem Voriskem, advokatem se sidlem Ledcicka 649/15, Praha 8,
proti Zalovanému: Krajsky G¥ad Jihomoravského kraje, se sidlem Zerotinovo nam. 449/3,
Brno, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne
28.2.2018,¢.5.73 A 53/2017 - 37,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Castniki nema pravo na nahradu nakladi fizeni o kasalni stiznosti.

II. Zalobci se vraci Cdast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 4000 K¢; tato
¢astka bude vyplacena k rukam advokata Mgr. Vaclava Voriska do tticeti (30) dnt
od pravni moci tohoto usneseni z u¢tu Nejvyssiho spravniho soudu.

Odtuvodnéni:

[1]  Dne 6. 4. 2018 byla Nejvyssimu spravnimu soudu dorucena kasalni stiznost zalobce
(stézovatele) proti rozsudku Krajského soudu v Brné zedne 28.2.2018, ¢.j.73 A
53/2017 - 37, kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne
16.8.2017, ¢.3.JMK 118394/2017. Svym rozhodnutim zalovany zamitl odvolani
stéZovatele a potvrdil rozhodnuti Méstského uradu Zidlochovice ze dne 22.6.2017,
¢. . 109699/2016-10, jimz byl stézovatel uznan vinnym ze spachani spravaiho deliktu dle
§ 125f odst. 1 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach
nékterych zakona (zakon o silni¢nim provozu), v relevantnim znéni.

[2]  Dne 29.9.2019 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu dorudeno podani stézovatele,

vnémz bere prostrednictvim svého pravniho zastupce svou kasacni stiznost proti
v v / M 4 v

predmétnému rozsudku krajského soudu zpét.

[3]  V souladu s dispozi¢ni zasadou, ktera ovlada spravni soudnictvi, muze navrhovatel
disponovat fizenim nebo jeho predmétem a muze tedy 1 vzit svij navrh zcela nebo zéasti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl (§ 37 odst. 4 s.f.s.). Nejvyssi spravni soud ma s
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ohledem na obsah podani za to, ze se stézovatel rozhodl vzit sviyj navrh zpét, nebot projev
vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasalni stiznosti, nevzbuzuje zadné pochybnosti a dané
podani ma rovnéz veskeré ostatni nalezitosti ve smyslu § 37 odst. 2 a 3 s. t. s. Nejvysst
spravni soud proto v souladu s § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. t. s. rozhodl o tom, ze se
fizeni o kasacni stiznosti zastavuje.

[4] V souladu s §60 odst.3 s. f. s. nema zadny z Glastnikl fizeni v pripadé jeho
zastaveni pravo na nahradu jeho naklady; to neplati, byl-li podany navrh vzat zpét pro
Vev/ 4 4 o i v/ 4 M 4
pozdéjsi chovani odpurce nebo bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele.
V daném pripadé vsak neni ze zpétvzeti kasacni stiznosti ani z jiného podkladu ve spise
v - / v v 4 v 7 /v i \2 4 Ve M /4 /7 NV /
ztejmé, ze by zpétvzeti kasa¢ni stiznosti bylo mozné ptipisovat chovani zalovaného, a
nejedna se ani o zastaveni fizeni pro uspokojeni navrhovatele ve smyslu § 60 odst. 3 ve
spojenis § 62s. f. s.

[5]  Nejvyssi spravai soud proto dle § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s. rozhodl o tom,

/v

ze zadny z GcCastnika nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

[6]  Vzhledem k zastaveni tizeni Nejvyssi spravai soud rozhodl dle § 10 odst. 3 a § 10a
odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, tak, ze stézovateli bude do 30 dna
od pravni moci tohoto usneseni vracen, k rukam jeho pravni zastupce, uhrazeny soudni
poplatek za kasaéni stiznost, snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1000 K¢, tj. ve vysi 4000 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné (§ 53 odst. 3, § 120
s. 1. 8.).

V Brné dne 3. fijna 2019

JUDr. Jakub Camrda

predseda senatu



