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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jakuba Camrdy a
soudcti JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Petra Pruchy v pravni véci zalobkyné: XY,
zastoupena Organizaci pro pomoc uprchlikim, z. s., se sidlem Kovaiska 4, Praha 9,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, v ¥zeni o kasaéni
stiznosti zalovaného proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 30. 5. 2019, ¢. j. 34 Az
2/2018 - 147,

takto:
L Kasacéni stiznost se odmita.

II.  Zidny zGlastnikinemé pravo nanahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odtuvodnéni:

[1]  Rozhodnutim ze dne 1.2.2018, ¢ j. OAM-1115/ZA-ZA11-ZA16-2015, zalovany
zalobkyni neudélil mezinarodni ochranu podle § 12, § 13, § 14, § 14a ani § 14b zakona
¢.325/1999 Sb., o azylu. Proti tomuto rozhodnuti brojila zalobkyné zalobou podanou
u Krajského soudu v Brné, ktery rozsudkem ze dne 30. 5. 2019, €. j. 34 Az 2/2018 - 147,
alobou napadené rozhodnuti zruil a véc vratil Zalovanému k dal¥imu ¥zeni. Zalovany
(stézovatel) poté podal proti rozsudku krajskeho soudu kasacni stiznost dorudenou
Nejvyssimu spravaoimu soudu dne 12.8.2019, v niz uvedl, ze kasani stiznost podava
z duvodu podle § 103 odst. 1 pism. a) a d) s. f. s., neuved] vsak zadné konkrétni davody
podraditelné pod tato ustanoveni. Stézovatel oznamil toliko to, ze kasacni stiznost
dodatec¢né v zakonneé lhaté doplni o blizsi skutkovou a pravni argumentaci.

[2]  Nejvyssi spravni soud jej proto usnesenim ze dne 21. 8. 2019, ¢. j. 5 Azs 296/2019 -
19, vyzval, aby ve lhaté jednoho mésice od doruleni tohoto usneseni doplnil kasacni
stiznost tak, ze uvede divody, pro které napada rozsudek krajského soudu (§ 106 odst. 3 s.
v vV 4 v v v 4 v 7/ %

f. s.). Stézovatel byl zaroven pouCen o tom, ze pokud nedoplni kasalni stiznost ve
stanovené lhuté a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud kasacni
stiznost odmitne. Predmétné usneseni Nejvysstho spravaniho soudu bylo doruceno
stézovateli do datoveé schranky dne 29. 8. 2019.

[3]  Podle § 106 odst. 3 s. 1. s., nema-li kasacni stiznost vsechny nalezitosti jiz pti jejim
podani, musi byt tyto nalezitosti doplnény ve lhaté jednoho mésice od doruceni usnesent,
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kterym byl stézovatel vyzvan k doplnéni podani. Tuto lhitu mtze soud na véasnou zadost
vV /v / o o Ve M 4 v v/ v 7/
stézovatele z vaznych divoda prodlouzit, nejdéle vsak o dalsi mésic.

[4] Kduvodim kasacni stiznosti uplatnénym po uplynuti uvedené lhuty nelze s
ohledem na opozdénost takového doplnéni kasaéni stiznosti prihlizet (srov. napt. usnesent

Nejvysstho spravniho soudu ze dne 28.4.2009, ¢.j. 2 As 28/2009 - 28, dostupné na
www.nssoud.cz).

[5] V daném piipadé stézovatel podal blanketni kasalni stiznost, kterou ve stanovené
lhtté, tedy do 30. 9. 2019, nedoplnil. Z duvodu neodstranéni vad kasaéni stiznosti tak neni
\4 / v/ 4 v 7/ A% M v M vVv/ /4 4 v _ 7 a4
mozné v rizeni o kasa¢ni stiznosti pokracovat. Nejvyssi spravai soud proto kasacni stiznost

podle § 37 odst. 5, § 46 odst. 1 pism. a), § 106 odst. 3 a § 120s. t. s. odmitl.

[6] O nahradé nakladd tizeni bylo rozhodnuto v souladu s § 60 odst. 3 a § 120 s. 1. s,
podle nichz nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu nakladi fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné (§ 53 odst. 3, § 120
s. 1. 8.).

V Brné dne 3. fijna 2019

JUDr. Jakub Camrda
predseda senatu


http://www.nssoud.cz/

