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USNESENT{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Tomase Foltase a
soudct Mgr. Davida HipSra a Mgr. Lenky Krupickové v pravni véci zalobct: a) A. V., b)
O. V., ¢) nezletily I. V., vSichni zastoupeni Mgr. Beatou Kaczynskou, advokatkou se sidlem
Masarykovy sady 76/18, Cesky Té&in, proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem
Nad Stolou 3, Praha 7, v Hzeni o kasaén{ stiZnosti Zalobct proti rozsudku Krajského soudu
v Ostravé ze dne 18. 6. 2019, &. j. 63 Az 13/2019 - 96,

takto:

I.  Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z GlastnikG nem4 pravo na nahradu naklada fizeni.

II. Ustanovené  zastupkyni  zalobct, Mgr. Beat¢ Kaczynské, advokatce,
se nepfiznava odména za zastupovani v fizeni o kasalni stiznosti.

Odtavodnéni:

[1]  Krajsky soud v Ostravé rozsudkem ze dne 18. 6. 2019, ¢. j. 63 Az 13/2019 - 96,
zamitl zaloby zalobct proti rozhodnutim zalovaného ze dne 7. 2. 2019, ¢. j. OAM-832/ZA-
ZA11-VL16-2018, a ¢. j. OAM-833/ZA-ZA11-VL16-2018, ve véci mezinarodni ochrany.

[2]  Zalobci (dile jen ,stéZovatelé“) podali proti rozsudku krajského soudu v zikonné
lhtté kasa¢ni stiznost.

[3] V pribéhu fizeni vzali stézovatelé kasalni stiznost v plném rozsahu zpét, a to
4 4 /4 4 v v M VV/ 4 4
podanim ze dne 29. 8. 2019, které bylo téhoz dne doruceno Nejvyssimu spravnimu soudu.

[4] Vzhledem ktomu, ze stézovatelé vzali kasalni stiznost v plném rozsahu zpét,
M vVv/ 4 4 4 . 4 v v/ 4 M
Nejvysst spravai soud podle § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. 1. s. fizeni zastavil.

[5]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. . s.,
podle kterého zadny z Glastnik nema pravo na nahradu ndkladd fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.
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[6]  Ustanovené zastupkyni stézovateld Nejvyssi spravni soud nepfiznal odménu
za zastupovani, nebot z obsahu soudniho spisu nevyplyva, ze by ve véci uéinila Gkon
pravai sluzby, za ktery nalezi odména podle vyhlasky ¢&.177/1996 Sb., o odménach
advokatd a nahradach advokati za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni
pozdéjsich predpist. Zastupkyné podala blanketni kasacni stiznost bez uvedeni
stiznostnich davodua. Kasacni stiznost nasledné vzala zpét podanim ze dne 29. 8. 2019, ve
kterém pouze konstatovala, ze stézovatelé berou kasacni stiznost zpét. Z téchto duvodu
Nejvyss$i spravni soud nepfiznal odménu za zastupovani. Obdobné viz postup ve véci sp.
zn. 7 Azs 256/2019.

Poudeni: Proti tomuto usneseni neni opravny prostiedek ptipustny.

V Brné dne 6. zari 2019

JUDr. Tomas Foltas

predseda senatu



