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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse Doskové
a soudcd Mgr. Evy Sonkové a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobce: Mgr. F. S., proti
valované: Vézetiskd slu¥ba Ceské republiky, se sidlem Soudni 1672/1a, Praha 4, proti
rozhodnuti  Zalované ze dne 17.7.2018, ¢.j. VS-12059-8/CJ-2018-8017PR,
o kasaéni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 17.7. 2019,
&35 A 57/2019 - 59,

takto:
L Zalobci se priznava osvobozeni od soudniho poplatku za fizeni o kasacni
stiZnosti.
II. Zalobci se neustanovuje zastupce pro fizeni o kasaéni stiznosti.
M.  Kasacnistiznost se zamita.
IV.  Zalobce nem 4 pravo na ndhradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
V. Zalované se nepfiznava nahradanakladu rizeni o kasa¢ni stiznosti.
o v 4
Odidvodnéni:
[1] Zalobce se u Krajského soudu v Usti nad Labem domahal zruseni rozhodnuti

uvedeného v zahlavi, kterym zalovana odlozila Zalobcovu zadost o poskytnuti informace
podle zakona ¢.106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, nebot zalobce
nezaplatil Ghradu nakladt za mimoradné rozsahlé vyhledavani.
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[2]  Krajsky soud v Usti nad Labem Zalobce zcela osvobodil od soudnich poplatkd
a jeho navrh na ustanoveni zastupce uvedenym usnesenim zamitl. Poté véc postoupil
Meéstskému soudu v Praze, jelikoz spravnim organem povinnym projednat stéZzovatelovu
adost o informace je Vézeniska sluzba Ceské republiky se sidlem v Praze.

[3]  Méstsky soud v Praze (dale jen ,krajsky soud“) usnesenim ze dne 27.5.2019,
¢.j.5 A 57/2019 - 53, zalobci odnal se zpétnou Uclinnosti osvobozeni od soudnich
poplatkl a osvobozeni od soudnich poplatkit mu neptiznal. Proti tomuto usneseni nepodal
zalobce kasalni stiznost.

[4]  Usnesenim ze dne 25.6.2019, ¢.j.5 A 57/2019 - 57, vyzval krajsky soud zalobce
ke vCasnému uhrazeni soudniho poplatku ve vysi 3000 K¢ za fizeni o zalobé oznacené
v zahlavi. Zalobce byl soutasné fadné pouden o moZnych nasledcich nezaplaceni soudniho
poplatku. Soudem stanovena patnactidenni lhita pro zaplaceni soudniho poplatku marné
uplynula dne 15. 7. 2019.

[5]  V zahlavi oznaCenym usnesenim nasledné krajsky soud fizeni o zalobé zastavil,
jelikoz zalobce ve stanovené lhaté poplatek za fizeni o zalobé neuhradil.

[6]  Zalobce (dale jen ,stézovatel) podal proti v zahlavi oznacenému usneseni krajského

soudu kasacni stiznost. V ni namita, ze neni zalozen radny pravni titul pro zastaveni fizeni
v v M i v V/ v Ve M 4 4 4 4 *V 4

o zalobé, jelikoz fadné dolozil svoje pravni postaveni osoby se zdravotnim postizenim a

vedeni insolvencniho fizent, a pfesto nebyl osvobozen od soudnich poplatkd, ani mu nebyl

ustanoven zastupce.

[71  Stézovatel spodanim kasacni stiznosti rovnéz pozadal priznani osvobozeni

od soudnich poplatkt za fizeni o kasa¢ni stiznosti v rozsahu 100 % a ustanoveni zastupce
v /.0 v/ 4 v 7/ /v M

z fad advokatt pro fizeni o kasa¢ni stiznosti.

[8] Poplatek za fizeni o kasacni stiznosti ¢ini 5000 K¢ [§ 4 odst. 1 pism. d) zakona
¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, polozka ¢.19 sazebniku soudnich poplatkd,
ktery je prilohou zakona o soudnich poplatcich]. Ze spisu vedeného ve véci krajskym
soudem jsou pritom dostateCné patrné osobni a majetkové poméry stézovatele. Jedinym
prijmem stézovatele je jeho invalidni duchod vjim uvadéné vysi 6100 K¢ mésicné. Po
4 v/ 4 V4 /v i vV i / v /7 o
zaplaceni poplatku za fizeni o kasacni stiznosti by tedy stézovateli v daném meésici zustal
V7/e / Ve v A2 v/ 4 v . i v /v 7/ / M vV
prijem ve vys$i 1100 K¢, cozje Castka, ktera presahuje i mési¢ni vydaje stézovatele na
Ghradu nakladt vykonu trestu, ktera smi ¢init nejvyse 1500 K¢ za kalendarni mésic. Vedle
toho ma stézovatel vyzivovaci povinnost ke tfem dceram. Nejvyssi spravai soud povazuje
zbyvajici ¢astku ve vysi 1100 K¢ za natolik nizkou ¢astku mésiéntho prijmu, ze to v tomto
konkrétnim pripadé odtvodiiuje osvobozeni stézovatele od povinnosti zaplatit poplatek za
toto fizeni o kasalni stiznosti.

[9]  Nejvyssimu spravanimu soudu je z jeho rozhodovaci ¢innosti znamo, ze stézovatel
coby byvaly advokat ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie, proto neni opodstatnény navrh stézovatele, aby
byl vtomto fizeni zastoupen advokatem ustanovenym soudem [§ 105 odst. 2 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen ,s. 1. s.“)].
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[10] Kasacni stiznost neni dGvodna.

[11] Stézovatel podal kasacni stiznost zdivodd, které nijak nerozporuji fakt, ze
neuhradil soudni poplatek ve lhaté stanovené mu pravomocnym usnesenim ze dne
25.6.2019, ¢.5.5 A 57/2019 - 57. Tato lhuta mu byla stanovena v dasledku drivéjsiho
4 v 7/ 4 4 o Ve 4 ’ 4

usneseni o odnéti osvobozeni od soudnich poplatki a o nepfiznani osvobozeni od
soudnich poplatkl, proti kterému nepodal kasalni stiznost. Povinnost zaplatit soudni

/S Ve s Ve v v/ 7 \4 v v ’ 4 4 VvV .
poplatek ve vysi ve vy$i 3000 K¢ za fizeni o zalobé oznacené v zahlavi proto stézovateli
trvala. Neuhrazeni tohoto soudniho poplatku proto vyvolalo zakonem predpokladany
procesni nasledek zastaveni fizeni o zalobé. Namitky uvadéné stézovatelem by byly
relevantni toliko veventudlnim fizeni o kasani stiznosti proti usneseni o odnéti
osvobozeni od soudnich poplatkti a o neptiznani osvobozeni od soudnich poplatkd, které
vsak stézovatel neinicioval.

[12] Nejvyssi spravai soud proto zamitl kasaéni stiznost podle § 110 odst. 1s. f. s.
[13]  Stézovatel nemél ve véci Gspéch, nema proto pravo na nahradu nakladu fizeni o

kasacni stiznosti (§ 60 odst. 1 ve spojeni s § 120 s. t. s.); zalované nevznikly v tomto fizeni
naklady nad ramec jeji bézné ¢innosti.

Poudeni: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 30. srpna 2019

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



