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ROZHODNUTI

Nejvys$i spravni soud jako soud karny rozhodl vsenité slozeném z predsedy
JUDr. Karla Simky a d&end JUDr. Pavliny Brzobohaté, JUDr.Milana Zavurky,
JUDr. Petra Vlacha, JUDr. Michala ZiZlavského a prof. JUDr. Marie Karfikové, CSc.
v pravni véci karného navrhovatele: predseda Okresniho soudu v Prostéjove, se sidlem
Havlickova 16, Prostéjov, proti kiarné obvinéné: Mgr. Pavla Doupovcova, soudkyné
Okresniho soudu v Prostéjové, se sidlem Havlickova 16, Prostéjov, zastoupena JUDr.
Martinem Mikyskou, advokatem se sidlem Mala Skala 397, PSC 468 22, o navrzich na
zahajeni karného fizeni o karné odpovédnosti soudkyné ze dne 21. 11. 2018 a ze dne 30. 5.
2017,

takto:

L

Podle § 14 pism. a) zakona ¢. 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudct, statnich zastupct a
soudnich exekutort,

se zastavuje
fizeni o karné odpovédnosti karné obvinéné,

Mgr. Pavly Doupovcové
nar. X
soudkyné Okresniho soudu v Prostéjove,

pro skutek spocivajici v tom,

v

ze

jako soudkyné Okresniho soudu v Prostéjové zarazena dle rozvrhu prace soudu na tsek
exekuéni svou trvale chaotickou a nesystémovou praci a trvale snizenym podprumérnym
pracovnim vykonem zavinila vobdobi od 25. 4. 2014 do 2. 3. 2017 opakované
neodtvodnéné pratahy ve vécech vedenych u Okresniho soudu v Prostéjove, které ji podle
rozvrhu prace byly pridéleny k rozhodnuti,

protoze

karny navrhovatel vzal v této Casti sviyj karny navrh zpét.



16 Kss 5/2018

II.

Podle § 314r odst. 4 zdkona ¢. 141/1961 Sb., trestni rad, ve znéni pozdéjsich predpist,
primétené aplikovaného v karném tizeni dle § 25 zakona ¢. 7/2002 Sb., o tizeni ve vécech
soudc, statnich zastupct a soudnich exekutort, na navrh karného navrhovatele

se schvaluje dohoda o viné a kdrném opattent,

ktera byla uzavtena v sidle Nejvyssiho spravniho soudu dne 28.8.2019 mezi karnym
navrhovatelem, predsedou Okresniho soudu v Prostéjové JUDr. Petrem Vrtélem a karné
obvinénou soudkyni Okresniho soudu v Prostéjové Mgr. Pavlou Doupovcovou, za dasti
jejiho obhajce JUDr. Martina Mikysky,

a

Mgr. Pavla Doupovcova
nar. X,
soudkyné Okresniho soudu v Prostéjove,

se uznava vinnou

podle § 19 odst. 1 zakona ¢. 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudcu, statnich zastupca a
soudnich exekutort, ve znéni pozdéjsich predpisu,

v

ze

jako soudkyné Okresniho soudu v Prostéjové zarazena dle rozvrhu prace soudu na tsek
exekucni svou dlouhodobé nesystematickou praci, nespravnou organizaci prace soudce a
snizenym pracovnim vykonem zavinila v obdobi od 3. 3. 2017 do 24. 10. 2018 (s vyjimkou
delsi pracovni neschopnosti soudkyné v obdobi od 27. 3. do 11. 4. 2017, od 12. 3. do 4. 4.
2018, a obdobi, kdy se nize uvedené spisy nachazely v souvislosti s karnym fizenim
vedenym pod sp. zn. 16 Kss 5/2017 u karného soudu - obdobi od 20. 9. 2017 do 4. 12. 2017)
opakované neoduvodnéné dlouhodobé prutahy v nize uvedenych exekuénich vécech,
vedenych u Okresniho soudu v Prostéjové pod spisovymi znackami:

1) 26 EXE 302/2017 v obdobi od 12. 10. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 28. 5. 2018,

2) 35 EXE 281/2015 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

3) 15 Nc 2316/2004 v obdobi od 5. 12. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

4) 35 EXE 1666/2013 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

5) 35 EXE 857/2015 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

6) 15 Nc 5740/2005 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

7) 26 EXE 920/2015 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

8) 35 EXE 1637/2015 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,
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9) 24 Nc 3692/2009 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018

aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

10) 24 EXE 1925/2014 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

11) 24 EXE 2313/2014 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

12) 15 EXE 14/2016 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 9. 11. 2017,
od 6. 1. 2018 do 12. 2. 2018, od 24. 2. 2018 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

13) 24 EXE 1125/2011 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

14) 16 Nc 3588/2007 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

15) Nc 3369/2007 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4.
2018 do 30. 8. 2018,

16) 15 EXE 10/2015 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

17) 24 EXE 577/2016 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

18) 15 EXE 9/2015 v obdobi od 23. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 31. 5. 2017
aod5.12.2018 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 24. 10. 2018,

19) 26 EXE 874/2016 v obdobi od 18. 6. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

20) 14 Nc 4212/2007 v obdobi od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

21) 38 EXE 1130/2010 v obdobi od 13. 4. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

22) 24 EXE 930/2016 v obdobi od 15. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

23) 24 Nc 4085/2009 v obdobi od 9. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

24) 35 EXE 1103/2016 v obdobi od 11. 8. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

25) 24 EXE 558/2016 v obdobi od 5. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

26) 24 Nc 4161/2008 v obdobi od 21. 9. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

27) 24 EXE 1860/2013 v obdobi od 21. 9. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

28) 24 EXE 333/2017 v obdobi od 21. 9. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

29) 24 EXE 619/2011 v obdobi od 21. 9. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

30) 24 EXE 847/2017 v obdobi od 4. 10. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

31) 15 EXE 63/2016 v obdobi od 4. 10. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

32) 16 Nc 4365/2007 v obdobi od 4. 10. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

33) 25 EXE 362/2015 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

34) 24 Nc 3929/2008 v obdobi od 15. 6. 2017 do 15. 10. 2017, od 5. 12. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

35) 35 EXE 1968/2012 v obdobi od 5. 12. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,
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36) 35 EXE 373/2015 v obdobi od 15. 6. 2017 do 15. 10. 2017, od 5. 12. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

37) 24 EXE 1143/2013 v obdobi od 15. 6. 2017 do 15. 10. 2017, od 5. 12. 2017 do 11. 3.
2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

38) 24 Nc 4314/2009 v obdobi od 15. 6. 2017 do 15. 10. 2017, od 5. 12. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

39) 15 Nc 3664/2008 v obdobi od 15. 6. 2017 do 15. 10. 2017, od 5. 12. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

40) 26 EXE 388/2015 v obdobi od 15. 6. 2017 do 15. 10. 2017, od 5. 12. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

41) 35 EXE 659/2015 v obdobi od 15. 6. 2017 do 15. 10. 2017, od 5. 12. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

42) 35 EXE 71/2014 v obdobi od 15. 6. 2017 do 15. 10. 2017, od 5. 12. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

43) 35 EXE 1162/2015 v obdobi od 15. 6. 2017 do 15. 10. 2017, od 5. 12. 2017 do 11. 3.
2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

44) 25 EXE 270/2013 v obdobi od 15. 6. 2017 do 15. 10. 2017, od 5. 12. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

45) 26 EXE 549/2015 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 15. 10. 2017,
od 5. 12.2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

46) 26 EXE 818/2015 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

47) 24 EXE 191/2016 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

48) 35 EXE 496/2016 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

49) 28 EXE 492/2011 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod5.4.2018 do 30. 8. 2018

50) 24 EXE 656/2012 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 17. 4. 2018
aod 16. 6. 2018 do 30. 8. 2018,

51) 15 EXE 31/2015 v obdobi od 15. 6. 2017 do 15. 10. 2017, od 5. 12. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

52) 35 EXE 1355/2015 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

53) 14 EXE 1049/2010 v obdobi od 15. 6. 2017 do 15. 10. 2017, od 5. 12. 2017 do 11. 3.
2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

54) 35 EXE 586/2015 v obdobi od 15. 6. 2017 do 15. 10. 2017, od 5. 12. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

55) 25 EXE 294/2015 v obdobi od 22. 12. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

56) 24 EXE 1918/2012 v obdobi od 15. 6. 2017 do 15. 10. 2017, od 6. 2. 2018 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

57) 24 EXE 732/2011 v obdobi od 15. 6. 2017 do 15. 10. 2017, od 5. 12. 2017 do 12. 2. 2018
aod 15. 8. 2018 do 30. 8. 2018,
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58) 24 EXE 149/2015 v obdobi od 15. 9. 2017 do 11. 3. 2018, od 5. 4. 2018 do 3. 5. 2018

a19. 5. 2018 do 30. 8. 2018,

59) 35 EXE 1353/2014 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

60) 26 EXE 781/2016 v obdobi od 22. 6. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

61) 24 EXE 832/2014 v obdobi od 25. 8. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

62) 24 EXE 238/2017 v obdobi od 27. 7. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

63) 38 EXE 177/2010 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

64) 26 EXE 1014/2015 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

65) 35 EXE 2419/2014 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

66) 24 EXE 627/2012 v obdobi od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

67) 15 Nc 5398/2005 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

68) 15 Nc 751/2002 v obdobi od 10. 5. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

69) 25 EXE 745/2016 v obdobi od 9. 6. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

70) 25 EXE 754/2016 v obdobi od 26. 4. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

71) 26 EXE 393/2016 v obdobi od 6. 5. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

72) 15 Nc 2488/2003 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

73) 26 EXE 1078/2013 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

74) 24 EXE 1958/2014 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

75) 25 EXE 764/2015 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

76) 26 EXE 878/2013 v obdobi od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

77) 24 EXE 389/2016 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

78) 35 EXE 1780/2015 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

79) 26 EXE 544/2016 v obdobi od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

80) 15 Nc 4364/2008 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

81) 24 EXE 1206/2011 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

82) 38 EXE 667/2011 v obdobi od 27. 5. 2017 do 11. 3. 2018 a od 5. 4. 2018 do 30. 8. 2018,

83) 35 EXE 1814/2015 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

84) 15 Nc 3024/2004 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,
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85) 15 Nc 6215/2005 v obdobi od 3. 3. 2017 do 26. 3. 2017, od 12. 4. 2017 do 11. 3. 2018
aod 5. 4.2018 do 30. 8. 2018,

tedy

zavinéné porusila povinnosti soudkyné rozhodovat v ptimétenych lhttach bez pritahdg,
vyplyvajici z § 79 odst. 1 zakona ¢&. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, ptisedicich a statni
4 v o v v v / v/ ’ o v 4 Vev/y v * o v/ v
spravé soudu a o zméné nékterych dalsich zakont, ve znéni pozdéjsich predpist, ¢imz
ohrozila divéru ve spravedlivé rozhodovani soudd,

tim spachala

karné provinéni podle § 87 odst. 1 zakona ¢&. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, ptisedicich a
4 4 4 v [} v v v / v/ 4 o v ’ Vev/y v * 0
statni spravé soudt a o zméné nékterych dalsich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisa,

a za to se ji uklada

podle § 88 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, prisedicich a statni
spravé soudu a o zméné nékterych dalsich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisa,

kirné opatfeni

snizeni platu o 12,5 % na dobu 1 roku.

Odtivodnénit:

I. Pribéh karného rizeni

[1]  Nejvyssimu spravnimu soudu jako soudu karnému byly doruceny navrhy karného
navrhovatele na zahajeni karnych tizeni o karné odpovédnosti soudkyné Okresniho soudu
v Prostéjové, Mgr. Pavly Doupovcové, ze dne 30. 5. 2017 a nasledné ze dne 21. 11. 2018.
V obou téchto navrzich bylo karné obvinéné vytykano, ze jako soudkyné Okresniho
soudu v Prostéjové zatazena dle rozvrhu prace soudu na Usek exekuéni svou trvale
chaotickou a nesystémovou praci a trvale snizenym podprimérnym pracovaim vykonem
zavinila v (celkovém) obdobi od 25.4.2014 do 24. 10. 2018 (s vyjimkou del$i pracovni
neschopnosti soudkyné v obdobi od 9. 8. do 31. 8. 2016, od 27. 3. do 11. 4. 2017, od 12. 3.
do 4. 4. 2018, a obdobt, kdy se nize uvedené spisy nachazely v souvislosti s karnym fizenim
vedenym pod sp. zn. 16 Kss 5/2017 u karného soudu - obdobi od 20. 9. 2017 do 4. 12. 2017)
opakované neodivodnéné dlouhodobé pratahy.

[2]  Dne 1. 11. 2017 projednal karny senat nejprve navrh ze dne 30. 5. 2017 (dale 1
»prvai karny navrh®) a zjistil, Ze pro posouzeni véci je treba vyresit pravni otazku, co je
skutkem v pfipadé, ze soudce v urlitém casovém intervalu pracuje pomaleji (pfipadné
méné 1 mené efektivné), nez jak by bylo potfeba k tomu, aby bez prataht vytizoval
veskerou agendu, kterou je podle rozvrhu prace prislusny vytizovat. Na uvedenou otazku
existovaly v judikature Nejvyssiho spravniho soudu, konkrétné v judikatufe jeho karnych
senatt ve vécech soudnich exekutort, dva protichtdné pfistupy, a proto postoupil karny
senat véc k rozhodnuti rozsirenému senatu Nejvyssiho spravniho soudu v souladu s § 17
odst. 1s. f. s. Rozsifeny senat vsak dospél ve svém usneseni ze dne 29. 5. 2019, ¢. j. 16 Kss
5/2017 - 173, k zavéru, ze v fizeni o karné odpovédnosti soudct, statnich zastupct a
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soudnich exekutort neni jeho pravomoc ve smyslu § 17 odst. 1 s. . s. dana a vratil véc
karnému senatu bez vécného projednani predlozené otazky k dal$imu fizeni.

[3]  Po obdrzeni dalsiho karného navrhu ze dne 21. 11. 2018 (dale i ,druhy karny
navrh®) proti karné obvinéné a vydani vySe uvedeného usneseni rozsireného senatu
upozornil karny senat karné obvinénou i karného navrhovatele pripisem ze dne 12. 6. 2019
na moznost sjednani dohody o viné a kiarném opatteni, s odkazem na usneseni karného
senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. 1. 2019, ¢. j. 13 Kss 5/2018 - 71.

[4]  Dne 14. 8. 2019 byl karnému senatu predlozen dokument s ndzvem ,Dohoda o viné
akarném opatfeni“ ze dne 12. 8. 2019. Obsahuje dohodu uzavrenou mezi karnym
navrhovatelem a karné obvinénou. Karny navrhovatel v ném uvedl, Ze judikatura karnych
senatl pojima prutahy v rizeni jako jeden skutek, vymezeny obdobim, v némz se soudce
necinnosti dopoustél (srov. rozhodnuti karného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
21.1. 2019, ¢. . 11 Kss 7/2018 - 207, odstavce 47 - 50) a ze udélena vytka za prutahy v rizeni
podle § 88a zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, ptisedicich a statni spravé souda a o
zméné nékterych dalsich zdkonu (zdkon o soudech asoudcich), ve znéni pozdéjsich
predpist, pojimana jako rozhodnuti pfislusného soudniho funkcionarte sui generis,
postihuje vSechny pratahy ve vsech fizent, ktera vede soudce jako zdkonny soudce, za celé
obdobi vymezené v uvedené vytce. Proto ma udéleni vytky Ucinky véci rozhodnuté a
zaklada zakaz dalsiho postihu za tytéz pratahy karnym opattenim (e bis in idem). K tomu
uvedl, ze karné obvinéné byly za prutahy ve vécech uvedenych v prvnim karném navrhu
udéleny dvé vytky, prvni vytka dne 26. 1. 2017 a druha vytka dne 6. 3. 2017, sp. zn.
St 1/2017, za prutahové obdobi od 10. 3. 2015 do 2. 3. 2017. Prvni karny navrh byl podan
dne 6. 6. 2017 pro skutek, v némz spatroval karny navrhovatel tzv. prutahové karné
provinéni, vymezeny prutahy v jednotlivych vécech za obdobi od 25. 4. 2014 do 17. 2.
2017. Z vyse uvedenych davodu (a s ohledem na navrh dohody o viné a karném opatreni)
vzal karny navrhovatel prvai karny navrh v plném rozsahu zpét.

[5] Co se tyce druhého karného navrhu, karné obvinéna a karny navrhovatel shodné
prohlasili a uznali, Ze na vymezeni prutahu v jednotlivych vécech ma vliv referen¢ni doba
pro u¢inéni ukonu smérujictho k rozhodnuti ve stredné slozitée véci v délce 3 mésice
po predlozeni spisu karné obvinéné a také vytka ze dne 6. 3. 2017 za pratahové obdobi
od 10. 3. 2015 do 2. 3.2017. Vymezeni obdobi prataht je tedy mezi stranami nesporné,
je omezeno na obdobi od 3. 3. 2017 do 24. 10. 2018 a v rozsahu, ve kterém se lisi od
druhého karného navrhu, jej karny navrhovatel dle svého vyjadreni zazil.

[6] Samotna dohoda o viné a trestu mezi karné obvinénou a karnym navrhovatelem se
tykala skutku spocivajictho v tom, ze karné obvinéna jako soudkyné Okresniho soudu
v Prostéjové zarazena dle rozvrhu prace soudu na usek exekulni svou dlouhodobé
nesystematickou praci, nespravnou organizaci prace soudce a snizenym pracovnim
vykonem zavinila v obdobi od3.3.2017 do 24.10.2018 (s vyjimkou delsi pracovni
neschopnosti soudkyné v obdobi od 27. 3. do 11. 4. 2017, od 12. 3. do 4. 4. 2018, a obdobi,
kdy se nize uvedené spisy nachazely v souvislosti s karnym fizenim vedenym pod sp. zn.
16 Kss 5/2017 u karného soudu - obdobi od 20. 9. 2017 do 4. 12. 2017) opakované
neodivodnéné dlouhodobé prutahy v exekucnich vécech vedenych pod spisovymi
znackami uvedenymi ve vyroku II. Karné obvinéna a karny navrhovatel shodné prohlasili,
ze dikazy navrzené v druhém karném navrhu, z(zeném ve vyse uvedeném smyslu,
prokazuji, ze se skutek stal a je kirnym provinénim na zakladé § 87 odst. 1 zakona o
soudech a soudcich.



16 Kss 5/2018

[7] Za tento skutek navrhl karny navrhovatel, ve shodé skarné obvinénou a se
zohlednénim judikatury karnych senatt v obdobnych vécech, kirné opatfenti snizeni platu
0 12,5% na dobu jednoho roku. K tomu stany v dohodé uvedly, ze karné obvinéna sama 1
prostrednictvim svého obhajce uznala, Ze jeji karné provinéni je zavazné, a proto musi byt
postizeno citelnym finanénim postihem ve formé karného opatfeni snizeni platu.
Zavaznost karného provinéni je dana poctem a délkou jednotlivych pritahovych véci a
jejich negativnim dopadem na prava Gcéastnikd fizeni, ktefi na pritahy formou upozornéni
a stiznosti predsedu soudu upozorniovali. I kdyz u druhé kirného navrhu nejde o tzv.
karnou recidivu za karné provinéni stejného druhu ve formalnim procesnim slova smyslu
4 v v/ ’ v ] 4 4 4 o 4
podle zakona ¢. 7/2002 Sb., o rizeni ve vécech soudcu, statnich zastupcu a soudnich
exekutort ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon ¢. 7/2002 Sb.“), je nutné pro vysi
penézitého postihu zohlednit i predchozi pritahy, potrestané vytkami ze dnt 22. 10. 2015,
sp. zn. St 8/2015, 11. 1. 2016, sp. zn. St 9/2015, 18. 5. 2016, sp. zn. St 4/2016, zejména pak
26. 1. 2017, sp. zn. Spr 95/2017, a 6. 3. 2017, sp. zn. St 1/2017, jako pfitézujici okolnosti
(viz usneseni rozsifeného senatu Nejvysstho spravniho soudu ze dne 10.7.2018
¢. 3.9 As 79/2016 - 41, bod 49) pii Gvaze o kirném opatfeni pfi uréeni vyse srazek z platu.
Naopak za polehlyjici okolnosti na strané karné obvinéné karny navrhovatel oznadil
snizeni poc¢tu nedodélkt ze stavu 318 véci za Cerven 2017 na 119 véci za Cervenec 2019 (pti
zastaveni napadu od 1. 8. 2018) a pfiznivé hodnoceni rozhodnuti karné obvinéné z hlediska
kvalitativatho odvolacim soudem a upozornil na urcité polehcujici okolnosti subjektivni
povahy svédéici karné obvinéné (jeji zdravotni stav, rodinné okolnosti). Ve prospéch karné
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obvinéné wuvedl i jeji verbalni (uznani prutah) 1 realnou sebereflexi, spocivajic
/ v 7 7 o ° . IV Ve Vo« ’
v postupném odstranovani prataht. Upozornil taktéz na slozitost ,exekucni“ agendy, ktera
. v ’ v v ’ ° ’ / e o1 7
je v nékterych smérech a u nékterych druhd rozhodnuti srovnatelna s civilni agendou ve
/ v 4 Ve . . . v 7 7 v /7 M Vo M v
spornych vécech, navic pti existenci dynamicky se ménici exekucni legislativé 1 judikature
Nejvyssiho soudu 1 Ustavniho soudu, kterou jsou rozvoltiovany hranice mezi nalézacim
fizenim a vykonem rozhodnuti (exeku¢nim rizenim).

[8]  Oba navrhy smétovaly proti totozné soudkyni, tedy kiarné obvinéné, a zjevné spolu
souviseji, jelikoz podle navrhi jde o pritahy v fizeni. V souladu s § 20 odst. 1 véta prvni,
§ 23 odst. 3 zakona ¢. 141/1961 Sb., trestni rad, za pouziti § 25 zakona ¢. 7/2002 Sb., proto
samostatnym usnesenim na uvod jednani konaného dne 28. 8. 2019 spojil karné véci,
v nichz byly podany samostatné karné navrhy, ke spole¢nému projednani a rozhodnuti
s tim, ze budou nadale vedeny pod sp. zn. 16 Kss 5/2018.

[9]  Na jednani dne 28. 8. 2019 karny senat nasledné posoudil predlozenou dohodu o
viné a karném opatreni a neshledal k ni vyhrad. Pfitomni Gcastnici potvrdili, ze dohoda
vyjadtuje jejich pravou a svobodnou vili. Predseda karného senatu proto uzavfel, ze dalsi
dokazovani se provadét nebude (§ 314q odst. 5 trestniho radu).

II. Posouzeni véci kirnym senitem

II.A Zpétvzeti proniho kdarného navrbu a ziZeni drubého karného navrbu

[10] Vzhledem k tomu, ze karny navrhovatel své pavodni dva navrhy podanim ze dne
12.8.2019 zuzil, ¢éimz vzal zpét zcela prvni karny navrh a druhy karny navrh ve
»zbyvajicim® rozsahu, karny soud podle § 14 pism. a) zakona ¢. 7/2002 Sb. zastavil karné
fizeni pro skutek oznaceny ve vyroku L

I1.B Schvaleni dobody o viné a kirném opatreni
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pokracovani
[11] Uzivani dohody o viné a karném opatfeni jako institutu karného fizeni
vychazejiciho z priméreného pouziti dohody o viné a trestu (§ 3140 a nasl. trestniho fadu)
je jiz zabéhlou praxi kirnych senatG Nejvyssitho spravniho soudu ve vécech soudcu.
V rozhodnuti jednoho z nich ze dne 15. 4. 2019, ¢. . 11 Kss 8/2018 - 199, bod 12, se uvadi:
Karny soud povazuje moznost uzavrit dobodu o viné a karném opatreni za vhodné vyisténi
kdrného Tizeni, protoZe jde o projev Zddouci sebereflexe nejen na strané kdarné obvinéného
soudce, ale i na strané karného navrbovatele, je-li predsedon soudu, u néjz soudce prisobi. (...) Obé
strany jsou tak jiZ v procesu sjedndvini dohody aktivné vtaZemy do 7eseni jejich spolecného
problému. Predpokladem iicinného a dloubodobé udrZitelného veseni je i ,,manaZerska price”
se soudcem ze strany vedeni soudu tak, aby v budoucnu byl schopen svou prici efektivnéji
organizovat, samozrejmé v mive slucitelné s postavenim nezavislého soudce. Schopnost vzdjemné
oteviené komunikace predurcuje dspéch takového 7esent, sjedndani dohody o viné a kirném
opatrent je pak toho prislibem.

[12] Jelikoz dohoda o viné a karném opatteni, kterou strany uzavrely, vyhovovala
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zakonnym kritériim, karny soud ji schvalil a rozhodl o viné a karném opatreni v souladu s
4 v 4 v \4 4 M 4 / 4 4 v M v /

ni. Dospél k zavéru, ze dohoda vychazi z poctivé analyzy pochybeni karné obvinéné, bere

v uvahu podstatné okolnosti véci a obsahuje karné opatfeni nevybolujici z mezi

priméreného.

Poudeni:Odvolani proti tomuto rozhodnuti neni pfipustné.

V Brné dne 28. srpna 2019

JUDr. Karel Simka

predseda karného senatu



