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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl predsedou senatu JUDr. Josefem Baxou v pravni
véci zalobkyné: Ing. B. F., proti Zalované: Cesk sprava socidlniho zabezpeeni, se sidlem
Ktizova 25, Praha 5, o navrhu Zalobkyné na ustanoveni zastupce ztad advokati pro
budouci ftizeni o kasacni stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne
27.6.2019, ¢. 5. 32 Ad 15/2018 - 47,

takto:

Soud ustanovuje zastupcem zalobkyné Mgr. Jakuba Olivu, advokata se sidlem
Mléochova 819/4, Olomouc, za Gcelem podani kasacni stiznosti proti rozsudku Krajského
soudu v Brné ze dne 27. 6. 2019, €. j. 32 Ad 15/2018 - 47, a nasledného zastupovani v fizeni
o této kasacni stiznosti.

Odtavodnéni:

[1]  Krajsky soud v Brné postoupil Nejvyssimu spravnimu soudu podani zalobkyné ze
dne 22.7.2019 obsahujici zadost o osvobozeni od soudnich poplatki a navrh
na ustanoveni zastupce zfad advokati pro podani kasacni stiznosti a zastupovani
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zalobkyné v nasledném fizeni o kasacni stiznosti.

[2]  Podle § 35 odst. 9 véty prvni pred strednikem plati, ze  [n]avrbovateli, u néhoZ jsou
predpoklady, aby byl osvobozen od soudnich poplatki, a je-li to nezbytné tieba k ochrané jeho
prdv, miize predseda sendtu na ndvrh ustanovit usnesenim zdstupce, jimz miize byt i advokat*.
Aby tedy soud mohl vyhovét navrhu, musi byt splnény tfi podminky. Navrhovatel musi
ustanoveni zastupce navrhnout, dale u néj musi byt predpoklady osvobozeni od soudnich
poplatkl a ustanoveni musi byt nezbytné k ochrané jeho prav. Prvni podminka je
bezesporu splnéna.

[3]  Zalobkyné v podani stran své majetkové situace uvadi, ze se nachazi v nepfiznivé
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zivotni a socialni situaci. Je rozvedena a dlouhodobé vedena na Gfadu prace jako uchaze¢ o
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zameéstnani, pobira vyzivné rozvedené manzelky ve vys$i 500 K¢ meésicné, dale davky
pomoci v hmotné nouzi a statni socialni podpory. Ma trvale priznany status osoby
zdravotné znevyhodnéné. Spolecné se svou dcerou a tetou bydli v bytové jednotce. Dcera
je studentkou stredni skoly v Ostrave, bydli v domové mladeze. Na dceru pobira vyzivné
ve vysi 2.200 K¢ a prispévek na dité ve vysi 700 K¢ Mésicné hradi SIPO ve vysi 3.325 K¢.
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[4]  Tvrzené skuteCnosti maji svou oporu ve spise postoupeném krajskym soudem.
Zalobkyné disponuje pfijmy, které stézi stali k uhradé béznych zivotnich nakladt (davky
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pobirané zalobkyni svéddi o jeji neutésené financni situaci). Soud ma tedy za prokazané, ze
zalobkyné nema dostatecné prostredky k thradé soudniho poplatku.

[5]  Treti, a posledni, z podminek, jez musi byt naplnény pro vyhovéni navrhu na
ustanoveni zastupce, je nezbytnost zastoupeni navrhovatele k ochrané jeho prav. Nejvyssi
spravni soud nepochybuje o tom, Ze 1 tato podminka je splnéna, nebot pro fizeni o kasa¢ni
stiznosti obecné plati, ze stézovatel musi byt zastoupen advokatem (srov. § 105 odst. 2 pred
sttednikem s. f. s.). Nejvyssi spravai soud podotyka, ze nevyslo najevo, ze by zalobkyné
méla vysokoskolské pravnické vzdélanti, které je podle zvlastnich predpisa vyzadovano pro
vykon advokacie. Patfi se poznamenat, ze kasa¢ni stiznost, pro jejiz sepsani také zalobce
navrhuje ustanoveni zastupce, ma smérovat proti rozhodnuti krajského soudu ve véci
samé; vtakovém ptipadé se neuplatni vyjimka z povinného zastoupeni stézovatele
advokatem v rizeni o kasacni stiznosti, dovozena rozsitenym senatem v usneseni ze dne
9.6.2015, ¢.j. 1 As 196/2014 - 19 (publikovano pod ¢. 3271/2015 Sb. NSS). Absence
zastoupeni zalobkyné advokatem by v konecném dusledku zakladala dtvod pro odmitnuti
kasacni stiznosti podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona. Je tudiz
ztejmé, ze ustanoveni zastupce z rad advokatd je nezbytné k ochrané prav zalobkyné
v budoucim fizeni.

[6] Soud shledal, ze vdané véci jsou splnény podminky pro vyhovéni navrhu na
ustanoveni zastupce zalobkyni ztad advokatt. Jelikoz zalobkyné nevyjadiila svou
pripadnou preferenci v otazce konkrétni osoby zastupce, pristoupil Nejvyssi spravai soud
k vybéru zastupce, a to s prvoradym prihlédnutim ke specializaci dale jmenovaného
zastupce na pravo socialntho zabezpeceni. Dale soud ze specializovanych zastupct prihlédl
ke vzdalenosti jejich sidla a bydlisté zalobkyné a skuteCnosti, zda advokat dle registru
vedeného Ceskou advokatni kancela¥ souhlasi sustanovenim ex offo. Na zikladé
uvedenych kriterii ustanovil Nejvyssi spravni soud zastupcem zalobkyné Mgr. Jakuba
Olivu, advokata se sidlem Ml¢ochova 819/4, Olomouc.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

Kasaéni stiznost proti rozhodnuti krajského soudu lze podat ve lhité dvou tydnt ode dne
jeho doruleni. Lhita pro podani kasa¢ni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym
oznaenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti).
Ptipadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity
nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze
prominout.

Lhita pro podani kasalni stiznosti nebézi po dobu od podani navrhu na ustanoveni
zastupce (tj. od 22.7.2019) do nabyti pravni moci rozhodnuti o tomto navrhu (tj. do
pravni moci tohoto usnesent).

Zastupce zalobkyné byl ustanoven soudem; v takovém ptipadé plati hotové vydaje
zastupce a odménu za zastupovani zalobkyné stat.



Na 195/2018 - 14

V Brné dne 29. srpna 2019

JUDr. Josef Baxa

predseda senatu



