4 Azs 217/2019 - 20

USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Vladina a
soudct JUDr. Ivo Pospisila a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobce: N. K., proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra, sesidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o Zalob¢ proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 13. 8. 2018, ¢.j. OAM-451/ZA-ZA11-VL13-2018, v fizeni
o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 16. 5. 2019,
& 4 Az 51/2018 - 43,

takto:
L Kasacéni stiznost se odmita.

II.  Zidny z Geastnikd nem4 pravo na nihradu nikladd fHzeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Zalobce se Zalobou u Méstského soudu v Praze (dile jen ,méstsky soud*) doméhal
zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 13. 8. 2018, ¢. j. OAM-451/ZA-ZA11-VL13-2018,
kterym mu nebyla udélena mezinarodni ochrana podle zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve
znéni pozdéjsich predpist. Soucasné zalobce pozadal o ustanoveni zastupce z rad advokatt.
Navrh zalobce na ustanoveni zastupce zamitl méstsky soud usnesenim ze dne 5. 12. 2018,
¢.j.4 Az 51/2018 - 30, kasa¢ni stiznost zalobce proti tomuto usneseni zamitl Nejvyssi
spravni soud rozsudkem ze dne 13. 3. 2019, ¢. j. 6 As 377/2018 - 20. Usnesenim ze dne 16.
4. 2019, ¢.j. 4 Az 51/2018 - 42, méstsky soud vyzval zalobce, aby uvedl dtvody zaloby ve
lhtité 10 dnt od doruceni tohoto usneseni. Usnesenim ze dne 16. 5. 2019, ¢. j. 4 Az 51/2018
- 43 (dale jen ,napadené usneseni), méstsky soud zalobu odmitl, nebot zalobce ani pres
vyzvu soudu vady zaloby neodstranil.

[2]  Proti napadenému usneseni podal zalobce (dale téz ,stézovatel“) véasnou kasacni
stiznost, v ni% pozadal o ustanoveni zastupce. Zadost stéZovatele o ustanoveni zistupce
zamitl Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 17. 7. 2019, ¢&. j. 4 Azs 217/2019 - 17, nebot
stézovatel ani pres vyzvu soudu ve stanovené lhuté nedolozil své majetkové pomeéry.

[3]  Uvedenym usnesenim Nejvyssi spravai soud zaroven stézovatele vyzval, aby ve
lhtté 15dnt od doruceni tohoto usneseni bud predlozil plnou moc udélenou jim
advokatovi k zastupovani v fizeni o kasa¢ni stiznosti, nebo ve stejné lhaté prokazal, ze ma
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie. Soud stézovatele taktéz poudil, ze pokud vyzvé ve stanovené lhuté nevyhovi,
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bude kasacni stiznost odmitnuta. Toto usneseni bylo stézovateli doruceno v patek dne 26.
7. 2019, stanovena lhuta uplynula v pondéli dne 12. 8. 2019, stézovatel vsak plnou moc
udélenou advokatovi ani pravnicke vzdélani nedolozil.

[4] Podle § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. 5.%), pro fizeni o kasalni stiznosti plati, ze stéZovatel musi
byt zastoupen advokdtem; to neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj
jednd nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélini, které je podle zvlistnich zikoni
vyZadovdno pro vykon advokacie.

[5]  Protoze stézovatel ani pres vyzvu soudu a radné pouceni nedostatek zastoupeni
ve stanoveneé lhtité neodstranil, Nejvyssi spravni soud kasaéni stiznost odmitl dle § 46 odst.
1 pism. a) ve spojeni s § 120's. t. s.

[6] O nahradé naklada fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3

ve spojeni s § 120 s. f. s, podle néjz nema zadny z Gcastnikd pravo na nahradu naklada
fizenti, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 16. srpna 2019

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



