7 Azs 13/2019 - 51

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Davida Hipsra a soudct
JUDr. Tomase Foltase a Mgr. Lenky Krupic¢kové v pravni véci v pravni véci zalobcut: a) T.
A., b) S. R., ) nezl. M. A., zastoupeni opatrovnikem Mgr. Ondrejem Radilem, advokatem
se sidlem Oveneck4 78/33, Praha, proti zalované: Policie Ceské republiky, Krajské
feditelstvi policie Plzefiského kraje, se sidlem Nadrazni 2437/2, Plzen, v tizeni o kasacni
stiznosti  zalobct proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 28.11.2018,
¢.j. 17 A 160/2018 - 39,

takto:
I.  Kasalnistiznostse odmita.
II.  Zadny z Glastnik nema pravo na nahradu naklada fizeni.
II.  Ustavenému  opatrovanikovi  Mgr. Ondfeji  Radilovi, advokatovi,

V e 4 4 v 4 4 v/ 4 v _/ I .
S€ nepriznava odména za zastupovani v rizeni o kasa¢ni stiznosti.

Odavodnéni:

[1] Zalobci se kasaéni sti¥nosti doméihali zru$eni v zihlavi uvedeného rozsudku
Krajského soudu v Plzni (dale jen ,krajsky soud®) ze dne 28. 11. 2018, ¢. j. 17 A 160/2018 -
39, kterym byla zaloba vaci zalobcei a) zamitnuta a vaci zalobcim b) a ¢) odmitnuta.
Zalobci podanou Zalobou brojili proti rozhodnuti Zalované ze dne 7. 10. 2018, & j. KRPP-
147972-3/CJ-2018-030022, kterym byl Zalobce a) podle § 124 odst. 1 pism. b) zikona &
326/1999 Sb., o pobytu cizinct, ve znéni v dobé rozhodné, zajistén za Gcelem spravniho
vyhosténi na dobu 60 dnt ve smyslu § 125 odst. 1 téhoz zakona.

[2]  Kasacni stiznost nebyla vécné projednatelna, nebot Zalobci (dale jen ,stézovatelé)
nevymezili zadny konkrétni dGvod, pro ktery napadli rozhodnuti krajského soudu.
Stézovatelé za Gicelem doplnéni kasalni stiznosti pozadali o ustanoveni pravniho zastupce.
Nejvyssi spravni soud zjistil, ze stézovatelé jsou neznamého pobytu, a proto jim vyrokem
L. usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2019, &. . 7 Azs 13/2019 - 37 ustanovil
opatrovnika Mgr. Ondfeje Radila, advokata. Vyrokem II. usneseni stézovatele vyzval, aby
ve lhité jednoho mésice od doruceni usneseni doplnili kasaéni stiznost o divody, pro které
napadaji v zahlavi oznaené rozhodnuti krajského soudu. Soucdasné byli poucleni, ze
nebudou-li vady kasalni stiznosti odstranény ve stanovené lhtté, bude kasa¢ni stiznost
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odmitnuta. Usneseni bylo opatrovnikovi doruceno do datové schranky dne 2. 7. 2019.
Stézovatelim bylo usneseni doruceno vyvéSenim na Gredni desce soudu podle § 501 odst. 1
zakona ¢. 99/1963 Sb., ob¢anského soudniho fadu, ve znéni pozdéjsich predpisti ve spojeni
s §64a§120s. t. s., a to desaitym dnem po dni vyvéseni. Usneseni bylo na tGfedni desku
vyvéseno dne 25. 6. 2019, stiato dne 5. 7. 2019, pticemz Gcéinky doruceni nastaly ke dni 8. 7.
2019.

[3]  Stézovatelé, ani jejich zastupce, po vyzvé kasa¢ni stiznost nedoplnili. Jelikoz nebylo
\4 4 v v/ 4 . Vv/ 4 4 4 v /7
mozné pro tento nedostatek pokracovat v fizeni, Nejvyssi spravni soud odmitl kasacni
/v Ve / . 4 Vv
stiznost za pouziti § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120s. 1. s.

[4] Podle § 106 odst. 3 s. t. s. musi byt nalezitosti kasacni stiznosti doplnény ve lhuté
jednoho mésice od doruleni usnesent, kterym byl stézovatel vyzvan k doplnéni podani. Jen
4 o_V o V VvV V/Ve v /7 7V / 4
v této lhuté muze stézovatel rozsirit kasaéni stiznost na vyroky dosud nenapadené a
rozsitit jeji divody. Podminky pro odmitnuti kasa¢ni stiznosti jsou splnény i tehdy, pokud
je kasacni stiznost doplnéna az po marném uplynuti stanoveni jednomeési¢ni lhity k jejimu
doplnéni. Proto ani doplnéni kasacni stiznosti dorucené Nejvyssimu spravaimu soudu do
datové schranky dne 13. 8. 2019, neméni nic na splnéni podminek pro odmitnuti kasacni
A% . / 4 . 4 VvV 4 VvV v/ M v/ /4 v 4
stiznosti. Zbyva doplnit, ze stézovatele rovnéz nepozadali o prfipadné prodlouzeni
stanovené lhaty.

[5]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. t. s.,
podle kterého zadny z Glastnik nema pravo na nihradu nakladt fizeni, byla-li kasa¢ni
A% 4 / 4 v/ 4 Ve i v/ 4 vV / Ve /7
stiznost odmitnuta. Ustanoveny opatrovnik v fizeni neudinil zadny procesné Géinny tkon,
proto mu nebyla ptiznana odména za zastupovani. Za tkon odtvodrujici pfiznani
4 4 o V/ 4 v v 4 v 7 A% M bd Ve v \4
nahrady nakladd fizeni nelze povazovat doplnéni kasac¢ni stiznosti, nebot bylo ucinéno az
po marném uplynuti stanovené lhiuty a po splnéni podminek pro odmitnuti kasacni
A% .
stiznosti.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 15. srpna 2019

Mgr. David Hipsr
predseda senatu



