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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Zderka Kiihna, soudce
Ondfeje Mrakoty a soudkyné Michaely Bejckové v pravni véci zalobkyné: V. M.,
zast. JUDr. Irenou Strakovou, advokatkou se sidlem Karlovo nam. 18, Praha 2,
proti zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincd, se sidlem nam. Hrdint
1634/3, Praha 4, proti rozhodnuti zalované ze dne 28. 1. 2019, ¢j. MV-150471-4/SO-2018,
v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 9.
5.2019, ¢j. 55 A 15/2019-52,

takto:

L. Kasaéni stiZznost se zamita.

IL. Zadny z GCastniki nmem4a pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odivodnéni:

[1] Rozhodnutim ze dne 2. 11. 2018 ministerstvo vnitra zamitlo zadost zalobkyné
o prodlouZeni platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu na tzemi CR za Géelem
podnikani. Zalobkyné podle ministerstva nepYedloZila ve lhété doklady prokazujici
daje v Zadosti. Zalovana rozhodnutim ze dne 28. 1. 2019 zamitla odvolani Zalobkyné.
Zalobkyné se branila Zalobou, doru¢enou krajskému soudu dne 6. 3. 2019. JelikoZ Zaloba
neobsahovala zadné zalobni body, vyzval soud usnesenim ze dne 8. 3. 2019 zalobkyni
k doplnéni zaloby ve lhaté 2 mésici ode dne, kdy ji bylo dorudeno zalobou napadené
rozhodnuti Zalované. Zalobkyné doplnila Zalobni body v podani zaslaném krajskému
soudu dne 2. 4. 2019.

[2]  Usnesenim ze dne 9. 5. 2019 krajsky soud zalobu odmitl, nebot zalobkyné
neodstranila véas nedostatek zaloby spocivajici v absenci zalobnich bodu. Rozhodnuti
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zalované bylo zalobkyni doruceno dne 31. 1. 2019. V souladu s § 172 zakona ¢. 326/1999
Sb., o pobytu cizincti na tzemi CR, ve spojeni s § 71 odst. 2 s. t. s., p¥ipadl posledni den
30 denni lhuty k podani zaloby (doplnéni zalobnich bodt) na pondéli 4. 3. 2019. Krajsky
soud v$ak usnesenim vyzval zalobkyni k doplnéni zalobnich bodt ve 1htité dvou mésict
ode dne, kdy ji bylo doruceno rozhodnuti zalované. Lhiitu k doplnéni zalobnich bodd ji
tak fakticky prodlouZil do pondéli 1. 4. 2019. Zalobkyné ani v této ,prodlouZené® Ihaté
zalobni body vdas nedoplnila, jeji zastupkyné zaslala doplnéni zaloby prostfednictvim
datové schranky az dne 2. 4. 2019.

[3]  Zalobkyné (dile jen ,stéZovatelka®) podala proti rozsudku krajského soudu
v V4 A% Ve v 7/ \2 v 4 i v 4

vcasnou kasacni stiznost. Pfipousti, ze zalobni body doplnila az po uplynuti dvou
mésici od doruceni rozhodnuti zalované. Vysvétluje, ze toto opomenuti si jeji pravni
zastupkyné neuvédomila. Dne 1. 4. 2019 se totiz Gcastnila naroéného dédického jednani,
ve kterém zastupovala syna zemrelého - manzela jeji blizké pritelkyné, ktera tragicky

v v/ ) . . . v v V. /.
zemftela. Toto fizeni ji natolik psychicky a fyzicky vycerpalo, Ze byla nucena navstivit
lékare. Doplnéni zaloby proto soudu zaslala az dne 2. 4. 2019. Stézovatelka zada NSS o
zohlednéni téchto mimoradnych okolnosti. Soucasné pozadala o pfiznani odkladného
Ucinku kasalni stiznosti.

[4] Zalovana se ve vyjadreni ztotoznuje s usnesenim krajského soudu.
[5] Kasadni stiznost neni divodna.

[6]  V posuzované véci je nesporné, ze stézovatelka doplnila zalobni body v atery dne
2. 4. 2019, lhtta pro podani zaloby vSak uplynula v pondéli dne 1. 4. 2019. Stézovatelka
zada NSS, aby zohlednil mimoradné okolnosti, které popisuje v kasaéni stiznosti.

[71  Podle § 71 odst. 1 pism. d) s. 1. s. musi Zaloba kromé obecnych ndleZitosti podani (§
37 odst. 2 a 3) obsahovat Zalobni body, z nichZ musi byt patrno, z jakych skutkovych a
pravnich ditvodii povazuje Zalobce napadené vyroky rozhodnuti za nezikonné nebo nicotné.
Soucasné podle § 71 odst. 2 s. t. s. plati, ze rozsi¥it Zalobu o dalsi Zalobni body miize
[zalobce] jen we lhité pro podini Zaloby. Z judikatury plyne, zese toto ustanoveni
vztahuje 1 na pfipady, kdy ma byt uveden prvni zalobni bod ve vztahu k zalobé, ktera
doposud zadny zalobni bod neobsahovala (rozsudek rozsireného senatu ze dne 20. 3.
2018, ¢. 3 Azs 66/2017-31, ¢. 3733/2018 Sb. NSS, bod 48). Zaloba musi ve lhaité
pro podani zaloby obsahovat alespoii jeden Zalobni bod, po uplynuti této lhaty jiz nelze
zalobni body doplnovat.

[8] Opozdéné doplnéni zalobnich bodd nelze zhojit ani prihlédnutim
k mimoradnym okolnostem, které stézovatelka popisuje v kasa¢ni stiznosti. Zmeskani
lhaty pro podani zaloby, atedy ani zmeskani lhity pro doplnéni blanketni zaloby o
zalobni bod, nelze totiz podle § 72 odst. 4 s. t. s. prominout (obdobné téz § 172 odst. 1
zakona o pobytu cizinct) (srov. napr. rozsudek ze dne 24. 8. 2017, &j. 5 Azs 149/2016-38,
bod 40). To znamena, ze duvody zmeskani lhaty se soud nezabyva, byt se jednalo o
neodvratitelné skutecnosti (Graz, onemocnéni) (viz napr. rozsudky ze dne 18. 3. 2004, .
1 Ads 4/2004-57, ¢i ze dne 8. 11.2017, &. 3 As 215/2016-31, bod 6). Jde o specialni
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ustanoveni, které vylucuje postup podle obecného § 40 odst. 5 s. t. s. (viz napt. rozsudek
ze dne 30. 3. 2005, ¢j. 5 Azs 317/2004-56). Tteba dodat, ze NSS zohlednuje téZ nespravné
pouceni krajského soudu, jako se tomu stalo vtomto pifipadé (viz obecné rozsudek
rozsireného senatu 3 Azs 66/2017, bod 65).

[9]  NSS se proto ztotoznil s napadenym usnesenim krajského soudu. Lhata pro
doplnéni zalobnich bodu stézovatelce marné uplynula dne 1. 4. 2019. S ohledem na vse
vyse uvedené proto NSS zamitl kasacni stiznost jako nedivodnou (§ 110 odst. 1 véta
posledni s. . s.).

[10] O nahradé nakladt fizeni rozhodl podle § 60 odst. 1 za pouziti § 120 s. t. s.
Stézovatelka nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasalni stiznosti, nebot ve véci
v / v v 4 4 v/ 4 4 vV /4 / V. 7 Ve M i
nemeéla uspéch; zalované naklady rizeni nad ramec bézné Ufedni {innosti nevznikly.
Vzhledem k bezodkladnému vyneseni rozhodnuti jiz NSS nerozhodoval o navrhu na
Ve /4 4 4 / Ve v 7 % i
ptiznani odkladného aéinku kasa¢ni stiznosti.

Poudeni:Proti tomuto rozsudkunejsou opravné prosttedky piipustné.

V Brné dne 15. srpna 2019

Zdenék Kiithn

predseda senatu



