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USNESEN

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika a
soudct JUDr. Pavla Molka a JUDr. Barbary Pofizkové v pravni véci zalobce: J. V., proti
zalovanému: Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje, se sidlem 28. fijna 2771/117, Ostrava,
ve véci ochrany proti neéinnosti spravaiho organu, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce
proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 30. 4. 2019, ¢. j. 25 A 67/2019 - 10,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita .
II. Z4dny z Glastnikd nemé4 privo na ndhradu nakladd fHzeni.
Odtivodnéni:

[1]  Kasaéni stiznosti podanou v zakonné lhaté se zalobce (dale jen ,stézovatel)
domahal zruSeni usneseni Krajského soudu v Ostravé (dale jen ,krajsky soud®), které je
oznaceno v zahlavi tohoto usneseni a kterym byla odmitnuta jeho zaloba na ochranu proti
necinnosti spravniho organu ve véci napravy chybného vyznadeni pravni moci.

[2]  Stézovatel v kasa¢ni stiznosti navrhl, aby mu byl pro fizeni o kasaéni stiznosti
ustanoven zastupce z rad advokatd a aby byl osvobozen od soudnich poplatki. Tyto
zadosti Nejvyssi spravni soud (dale jen ,INSS“) usnesenim ze dne 2. 7. 2019, ¢ j. 9 As
187/2019 - 13, zamitl a vyrokem IV. vyzval stézovatele, aby ve lhtté dvou tydnt od
dorudeni tohoto usneseni bud’ predlozil plnou moc udélenou jim advokatovi k zastupovani
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v fizeni o kasacni stiznosti, nebo ve stejné lhaté prokazal, ze ma vysokoskolske pravnicke
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie. Zaroven ho
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poucil o nasledcich nesplnéni této vyzvy. NSS timto usnesenim zamitl také zadost o
osvobozeni od soudnich poplatkd a vyrokem IL vyzval stézovatele k jejich uhrazeni.
Usneseni bylo stézovateli doruceno dne 15. 7. 2019, pfi¢emz dvoutydenni lhtta ke splnéni
vyzvy stanovené ve vyroku IV. marné uplynula v pondéli 29. 7. 2019, aniz by stézovatel
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vyzvé vyhovél. Nevyhovél ani vyzvé k uhrazeni soudniho poplatku.

(3] Podle § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f.s.“), musi byt stézovatel v fizeni o kasacni stiznosti
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo {len, ktery za néj
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
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[4]  Stézovatel vsak do 29. 7. 2019, tedy do konce lhity k odstranéni nedostatku
povinného zastoupeni, vyzvé soudu nevyhovél a nepredlozil plnou moc, ani neprokazal
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své pravnicke vzdélani. Protoze nebylo mozné pro tento nedostatek pokracovat v fizeni,
Nejvyssi spravai soud odmitl kasa¢ni stiznost za pouziti § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s §
120s. 1. s.

[5]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s.,
podle kterého zadny z GlastnikG nema pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 8. srpna 2019

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



