6 Azs 122/2019 - 24

USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Tomase Langaska
(soudce zpravodaj), soudce JUDr. Petra Prichy a soudkyné Mgr. Ing. Veroniky Baronové
v pravni véci zalobce: A. T., protizalovanému: Ministerstvo vnitra, odbor azylové
a migra¢ni politiky, sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, tykajici se Zaloby proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 29. ¢ervna 2018 ¢. j. OAM-247/7ZA-06-K01-PD1-2010, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti  zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 23. kvétna 2019
&5, 53 Az 15/2018 - 47,

takto:
L Kasacni stiznost zalobce se odmita.
II. Zadny z Gcastnikt n e m 4 pravo na nahradu nakladu rizeni o kasa¢ni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1]  Zalobce (dale téz ,stézovatel“) podal kasaéni stiznost proti rozsudku krajského
soudu uvedenému vyse, jimz mu byla zamitnuta zaloba proti rozhodnuti zalovaného o
neprodlouzeni dopliikové ochrany.

[2]  Spolelné s kasa¢ni stiznosti stézovatel pozadal o ustanoveni zastupce pro fizeni.
K zadosti ptilozil formulat Porvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech, ktery
vSak byl zjevné vyplnén pouze ¢asteCné. Soud jej na tuto skutecnost upozornil ptipisem
ze dne 17. ¢ervna 2019 vletné toho, Ze tvrzeni, jimiz svou zadost oduvodriuje, musi byt
dolozena. K napravé mu byla poskytnuta lhita jednoho tydne a byl mu znovu zaslan
formular prohlaseni k vyplnéni. Stézovatel podanim dorucenym 1. Cervence 2019 reagoval
tak, ze znovu predlozil formular Porvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech,
v v ver 7 . / .. v 4 / M /. * o v 4 v /4
avsak opét s chybéjicimi udaji, nékteré udaje se pak od udaju v predchozim vyplnéném
formulafi znaéné lisily. Stézovatel tedy poskytoval soudu v pribéhu fizeni protichtdné a
/ 4 . / 4 M / / v / v
neuplné informace o svych osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech, neunesl
bremeno tvrzeni, ani dikazni bfemeno ohledné splnéni podminek pro osvobozeni od
soudnich poplatkti, potazmo pro ustanoveni zastupce soudem, procez soud jeho zadost o
ustanoveni zastupce zamitl usnesenim ze dne 3. ¢ervence 2019 ¢.j. 6 Azs 122/2019-20 a
vyzval jej aby ve lhuté dvou tydnu od doruceni tohoto usneseni predlozil plnou moc
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udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasani stiznosti, nebo ve stejné lhuté
prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie. To stézovatel neucinil.

[3]  Podle § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpist, musi byt stézovatel v fizeni o kasalni stiznosti zastoupen advokdtem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jednd nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélini, které je podle zvlistnich zdkonii vyZadovino pro vykon advokacie.
Z uvedenych skutecnosti je zrejmé, ze stézovatel i pfes vyzvu soudu neprokazal splnéni
této podminky fizeni, a proto Nejvyssi spravni soud jeho kasa¢ni stiznosti odmitl podle §
46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 soudniho radu spravniho.

[4]  Vyrok o nahradé nakladd fizeni vychazi z § 60 odst. 3 aplikovaného na zakladé §

120 soudntho fadu spravniho, podle néhoz nema zadny z dcastnikt pravo na nahradu
4 o V/ 4 M v 7 /v 4

nakladu rizent, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usnesenineni opravny prostiedek ptipustny.

V Brné dne 7. srpna 2019

JUDr. Tomas Langasek

predseda senatu



