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USNESENT{

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy, soudkyné
JUDr. Milu$e Doskové a soudce JUDr. Filipa Dienstbiera v pravni véci Zalobce: Mgr. E. §.,
proti Zalované: Vézetiski slu¥ba Ceské republiky, se sidlem Soudni 1672/1a, Praha 4,
o zalobé proti nelinnosti zalované ve véci zadosti o poskytnuti informaci, v fizeni

o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne 25. 4. 2019,
¢.j. 30 A 282/2018-121,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny zUGCastniki nemd pravo na nahradu nakladu fizeni o kasalni
stiZnostl.

Odavodnéni:

I. Vymezeni véci

[1]  Zalobce se Zalobou u Krajského soudu v Plzni doméahal ochrany proti ne¢innosti
zalované (konkrétné Véznice KynSperk nad Ohfi). Pozadoval mimo jiné, aby krajsky soud
ulozil zalované povinnost zjednat napravu pfi vyfizovani jeho zadosti o poskytnuti
informaci ze dne 20.6.2018 podle zikona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném ptistupu k
informacim, a povinnost vydat rozhodnuti ve véci.

[2]  Krajsky soud v Plzni v zahlavi oznadenym usnesenim ze dne 25. 4. 2019 postoupil
véc Méstskému soudu v Praze.

[3]  Proti tomuto usneseni podal zalobce (stézovatel) kasaéni stiznost datovanou dnem

20. 5. 2019. Nejvyssi spravni soud se nejdrive zabyval otazkou vcasnosti podané kasacni
/v M

stiznosti.

II. Posouzeni v¢asnosti kasaéni stiznosti

[4]  Zasilku, jejimz obsahem byla (spolu sdal$imi podanimi stézovatele) 1 kasacni
stiznost v nyni projednavané véci, Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 30. 5. 2019. Podle
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obsahu spisu krajského soudu bylo napadené usneseni stézovateli doruceno v pondéli dne
13. 5. 2019, dvoutydenni lhuta pro podani kasaéni stiznosti podle § 106 odst. 2 zakona ¢.
150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho (dale jen ,s. f. s.%), tedy uplynula v pondéli dne
27.5.2019. Otisk razitka na obalce zasilky je nicméné necitelny, toliko na zadni strané se
nachazi razitko ze dne 29. 5. 2019, neni vsak zfejmé, zda se jedna o razitko posty nebo
véznice. Z obalky tedy nelze sjistotou urcit, kdy byla zasilka stézovatelem predana
k postovni preprave.

[5] Obdobnou situaci, vniz se taktéz jednalo o obalku svelmi nejasnym otiskem
postovniho razitka, ze kterého nebyl ztejmy den podani zasilky posté, se Nejvyssi spravni
soud zabyval napriklad v rozsudku ze dne 25.11. 2015, ¢.j. 2 As 231/2015 - 33. Dospél
k zavéru, ze v takovém pripadé ,bylo na misté, aby [krajsky] soud obstaral tvrzeni Zalobkyné
(ejiho zdstupce) o dni podani zdsilky k postovni prepravé a to porovnal se skutecnostmi
zrejmymi ze spisu a ndsledné vyhodnotil.“ Nejvyssi spravni soud obdobnym zptsobem
postupoval v nyni projednavané véci. Pripisem ze dne 8. 7. 2019 vyzval stézovatele, aby
soudu sdélil datum predani zasilky k poStovni prepravé. S ohledem na skutecCnost, ze
zasilka byla odesilana z Véznice Ostrov nad Ohri, v niz stézovatel aktualné vykonava trest
odnéti svobody, soud rovnéz pripisem ze dne 8. 7. 2019 pozadal feditele této véznice o
sdéleni praxe pti odesilani posty véznu av pripadé, ze véznice eviduje datum predani
zasilky k postovni prepravé, o sdéleni tohoto data.

[6] Reditel Véznice Ostrov nad Oh¥ soudu sdélil, Ze p¥i pFijimani a odesilani
korespondence odsouzenymi je postupovano podle § 17 zakona ¢. 169/1999 Sb., o vykonu
trestu odnéti svobody a o zméné nékterych souvisejicich zakond, a § 24 vyhlasky
Ministerstva spravedlnosti ¢. 345/1999 Sb., kterou se vydava rad vykonu trestu odnéti
svobody. Obecna praxe je takova, ze posta odsouzenych k odeslani je vychovatelem
prebirana a vyfizovana pri prichodu do zaméstnani. Nasledné v prabéhu dopoledne je
predana k odeslani na podatelnu véznice. Pracovnice podatelny odvazi kazdy pracovni den
korespondenci za celou véznici na poStovni Gfad. Reditel véznice dale uvedl, %e v tomto
konkrétnim pripadé nebylo vychovatelem postupovano v souladu s § 24 odst. 6 vyhlasky ¢.
345/1999 Sb. a podani odsouzeného, o némz mu nebylo znamo, ze obsahuje opravny
prosttedek (viz § 17 odst. 3 zakona ¢ 169/1999 Sb., podle néhoz je kontrola
korespondence mezi odsouzenym a statnimi organy Ceské republiky nepfipustna), nebylo
opatfeno prezen¢nim razitkem véznice. Listovni zasilka vsak byla opatfena datumovkou s
datem prevzeti k prepravé (odsouzeny odesilal uvedenou korespondenci obydejné, bez
pozadavku na to, aby mu zaméstnanec potvrdil pfevzeti podani). Razitko, resp. datum na
zadni strané zasilky (29. 5. 2019), je tedy razitko skutecného prevzeti vychovatelem a jesté
ten den bylo predano véznici (dle vySe zminéného postupu) k odeslani cestou postovniho
Gradu. Tato skuteCnost koresponduje i se zaznamem ve Vézeniském informaénim systému
Vézeniské sluzby CR, ktery uéinil vychovatel dne 29. 5. 2019, kde je uvedeno datum
prevzeti zminéného dopisu v 6:45 hodin. Kopii zdznamu z informacniho systému feditel
véznice pripojil ke svému sdéleni. Zasilka byla odeslana obycejné, tudiz jejich odeslani
nebylo dale podatelnou véznice evidovano. Obydejné zasilky neeviduje ani Ceska posta.

[7]  Stézovatel na vyzvu soudu ke sdéleni data predani zasilky k postovni prepravé

reagoval tak, Ze soudu opétovné zaslal kasacni stiznost proti v zahlavi oznalenému
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usneseni. K otazce data predani puvodni zasilky za UcCelem postovni prepravy se nijak
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nevyjadril. Skutecnosti sdélené feditelem Véznice Ostrov nad Ohfi, jehoz pfipis spolu se
zaznamem z informacniho systému Vézenske sluzby CR soud stézovateli preposlal,
stézovatel vsak nijak nerozporoval.

[8]  Nejvyssi spravai soud ma tedy na zakladé skutecnosti sdélenych feditelem véznice
a informaci vyplyvajicich ze zéznamu z informa¢niho systému Vézetiské sluzby CR za
nesporné, ze zasilka, jejimz obsahem byla projednavana kasacni stiznost, byla stézovatelem
predana za Gcelem jejiho doruceni Nejvyssimu spravnimu soudu k postovni prepravé dne
29. 5. 2019. Jelikoz napadené usneseni krajského soudu bylo stézovateli doruceno v pondéli
dne 13. 5. 2019 a dvoutydenni lhuta pro podani kasacni stiznosti uplynula v pondéli dne
27. 5. 2019, kasacni stiznost je opozdéna. Skutecnost, ze stézovatel v prubéhu lhuty pro
podani kasa¢ni stiznosti pobyval ve véznici, nema sama o sobé na béh této lhuty vliv (srov.
usneseni Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 18. 5. 2005, ¢.j. 1 Azs 127/2004 - 43, ¢.
1250/2007 Sb. NSS).

IM. Zavér a naklady rizeni o kasaéni stiznosti

[91 S ohledem na predeslané Nejvyssi spravni soud kasaéni stiznost podle § 46 odst. 1
pism. b) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl.

[10] Vyrok o nahradé nakladd tizeni vychazi z § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. . s.,
podle nichz zadny z c¢astnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni, pokud byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 25. ¢ervence 2019

JUDr. Josef Baxa
predseda senatu



