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USNESENI

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Tomase Langaska
(soudce zpravodaj), soudce JUDr. Petra Prichy a soudkyné Mgr. Ing. Veroniky Baronové
v pravni véci Zalobkyné: L. D., proti zalované: Cesk4 advokatni komora, sidlem Narodni
16, Praha 1, tykajici se zaloby proti rozhodnuti zalované ze dne 10. dnora 2018 ¢.j. 10.01-
001179/17, v rizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Brné
ze dne 17. dubna 2019 ¢. j. 62 A 89/2018 - 342,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

II. Z4idny z Géastnikd nem4 pravo na nahradu nakladd Hzeni.
’
Oduvodnéni:

[1]  Zalobou podanou ke Krajskému soudu vBrn¢ (dile jen ,krajsky soud) se
zalobkyné domahala zruSeni v zahlavi oznaleného rozhodnuti zalované, kterym byla
zamitnuta jeji zadost o urceni advokata k sepisu a podani zaloby proti ,soudni samospravé
Obvodniho soudu pro Prabu 2 a Méstského soudu, kdy osoby jednajici za tyto soudy skryvaji
trestné Ciny pdchané konkrétnimi soudci“, respektive sepisu apodani zaloby proti
»Obvodnimu soudu pro Prabu 2, a Méstsky soud v Praze, pro tr. Ciny skupiny soudci“. Zaroven
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zalobkyné pozadala o osvobozeni od soudnich poplatka.

[2]  Krajsky soud zadost zalobkyné o osvobozeni od soudnich poplatki usnesenim
ze dne 1.10nora 2019 C.j.62 A 89/2018-255 zamitl a zaroven ji vyzval k zaplaceni
soudniho poplatku za zalobu. Kasa¢ni stiznost zalobkyné proti tomuto usneseni zamitl
Nejvyssi spravai soud rozsudkem ze dne 20. brezna 2019 ¢.j. 9 As 50/2019 - 45, ktery
nabyl pravni moci dne 1. dubna 2019. Jelikoz zalobkyné nezaplatila soudni poplatek ani ve
lhtté stanovené krajskym soudem ani ve lhaté patnacti dnti po pravai moci zamitavého
rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu, krajsky soud fizeni o zalobé v zahlavi oznacenym

usnesenim zastavil.

[3]  Zalobkyné (dale téz ,stézovatelka®) podala proti rozsudku krajského soudu kasacni
stiznost, v niz oznacila usneseni krajského soudu za ,zlodin utisku, akt extrémni pomluvy,



6 As 99/2019

nactiutrhani, ktivé obvinéni a akt lidské zradnosti“. Spolecné s kasa¢ni stiznosti pozadala
stézovatelka o osvobozeni od soudnich poplatkt a o ustanoveni zastupce z ad advokata.

[4]  Usnesenim ze dne 22. kvétna 2019 ¢.j. 6 As 99/2019 -29 Nejvyssi spravani soud
zamitl zadosti stézovatelky o osvobozeni od soudnich poplatkt a o ustanoveni zastupce,
nebot kasa¢ni stiznost vyhodnotil jako zjevné bezuspésny navrh. Zaroven stézovatelku
vyzval k zaplaceni soudniho poplatku za kasaéni stiznost ve lhuGté patnacti dnt a
k predlozeni plné moci udélené advokatu pro zastupovani v rizeni o kasani stiznosti ve
lhuté dvou tydnu a poudil ji o nasledcich nevyhovéni této vyzvé. Uvedené usneseni bylo
stézovatelce doruceno (vhozeno do postovni schranky) dne 29. kvétna 2019.

[5]  Patnactidenni lhuta pro zaplaceni soudniho poplatku uplynula dne 13. ¢ervna 2019,
aniz by stézovatelka soudni poplatek zaplatila.

[6] Podle § 9 odst. 1 véty druhé ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisi, soud po marném uplynuti lhuty urcené k zaplaceni soudniho
poplatku fizeni zastavi. Z uvedenych skuteCnosti je ztejmé, ze predpoklady pro postup
podle citovaného ustanoveni jsou v této véci splnény. Nejvyssi spravni soud proto fizeni o
kasacni stiznosti stézovatelky podle § 47 pism. c), aplikovaného na zakladé § 120 zakona ¢.
150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu, ve spojeni s § 9 odst. 1
zakona o soudnich poplatcich zastavil.

[7]  Pro dUplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze stézovatelka ve stanovené
dvoutydenni lhGté neodstranila ani dal$i vadu kasalni stiznosti (nedostatek pravniho
zastoupeni ve smyslu § 105 odst. soudniho fadu spravniho), prestoze k tomu byla rovnéz
vyzvana.

[8]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni vychazi z ustanoveni § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120
soudniho radu spravniho, podle néhoz nema zadny z Gc¢astnikt pravo na nahradu naklada
fizenti, bylo-li tizeni zastaveno.

Poudeni: Protitomuto usnesenineni opravny prostredek pripustny.

V Brné dne 3. éervence 2019

JUDr. Tomas Langasek
predseda senatu



