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USNESEN

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika a soudct
JUDr. Pavla Molka a Mgr. Michaely Bej¢kové v pravni véci zalobce: V. R., proti zalované:
Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie hl. m. Prahy, se sidlem Kaplanova 2055/4,
Praha 4, proti rozhodnuti Zalované ze dne 24. 4. 2019, &. j. KRPA-163563-13/CJ-2019-000022-
Z7C, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 30. 5.
2019, ¢. . 16 A 34/2019 - 27,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.
0.  Z4dny z Glastnikd nem4 préavo nanihradu nikladd fzent.
Odtivodnéni:

[1] Zalobce (dale ,stézovatel®) se kasalni stiznosti domaha zruseni v zdhlavi oznaceného
rozsudku Meéstského soudu v Praze, kterym byla zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti
alované ze dne 24. 4. 2019, & j. KRPA-163563-13/CJ-2019-000022-ZZC, jimZ bylo podle § 124
odst. 1 pism. c) zdkona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tizemi Ceské republiky a o zméné
nékterych zakond, veznéni pozdéjsich prfedpisi, rozhodnuto o jeho zajisténi za dlelem
spravniho vyhosténi na dobu 30 dnu ode dne omezeni osobni svobody.

[2]  Nejvyssi spravni soud predné zkoumal, zda jsou splnény formalni nalezitosti kasalni
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stiznosti. Dospél k zaveéru, ze kasacni stiznost je opozdéna.

[3] Podle § 106 odst. 2, véty prvni, zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen s. t. s.“), musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnt
po doruceni napadeného rozhodnuti. Napadeny rozsudek byl stézovatelové zastupkyni
Organizaci pro pomoc uprchlikim doruden ve étvrtek 30. 5. 2019 (dorucenka na €. 1. 31 spisu
méstského soudu) a v souladu s pravidly pro pocitani lhit podle § 40 odst. 1 a 2 s. f. s. byl
poslednim dnem lhity pro podani kasaéni stiznosti ¢tvrtek 13. 6. 2019. Kasaéni stiznost vsak
byla podana na postu az v patek dne 14. 6. 2019, jak vyplyva z obalky na ¢. 1. 11 spisu NSS.

[4] Sohledem na vySe uvedené Nejvyssi spravni soud postupoval podle § 46
odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120 s. t. s. a kasa¢ni stiznost jako opozdénou odmitl.

[5] O nahradé nakladt fizeni mezi Glastniky bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 ve spojenti
s§ 120 s. t. s., dle kterého nema zadny z Géastnikt pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li
kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostredky pripustneé.

V Brné dne 2. éervence 2019
JUDr. Radan Malik

predseda senatu
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