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USNESENT{

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jittho Pally a soudct
Mgr. Petry Weissové a Mgr. Alese Roztocila v pravni véci zalobkyné: AURIXA s.r.o.,
advokatni kancelat, se sidlem Na Florenci 2116/15, Praha 1, zast. Mgr. Petrou Kinclovou,
advokatkou, sesidlem Milevska 834/6, Praha 4, proti zalovanému: Krajsky drad
Libereckého kraje, se sidlem U Jezu 642/2a, Liberec, proti rozhodnuti zalovaného ze dne
14. 2. 2017, ¢.j. OD 128/17-3/67.1/17036/Li, v tizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti
rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 14. 5. 2019, ¢. j. 30 A 89/2017 - 25,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikl nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Odtuavodnéni:

[1]  Méstsky Grad Turnov, odbor pravni (dale jen ,spravni organ prvniho stupné®),
rozhodnutim ze dne 22. 11. 2016, ¢. j. OD/16/37363/AZD, uznal zalobkyni vinnou ze
spachani spravniho deliktu podle § 125f odst. 1 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakonu (zakon o silni¢nim provozu), a
ulozil ji pokutu ve vsi 1.500 K¢ a povinnost uhradit naklady tizeni ve vysi 1.000 K¢.

[2]  Zalovany v zahlavi uvedenym rozhodnutim zamitl odvolani Zalobkyné a potvrdil
rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné.

[3]  Rozhodnuti zalovaného napadla zalobkyné Zalobou u Krajského soudu v Hradci
Kralové (dale jen ,krajsky soud®), ktery ji shora specifikovanym rozsudkem zamitl.

[4]  Dne 30. 5. 2019 podala zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) proti tomuto rozsudku
kasacni stiznost. Dfive nez vsak o ni mohl kasaéni soud rozhodnout, vzala ji stézovatelka
zpét podanim ze dne 4. 6. 2019.

[5] Podle § 37 odst. 4 s. f. s. maze vzit navrhovatel svij navrh zcela nebo zlasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) téhoz zakona soud fizeni usnesenim
zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.
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[6]  Jelikoz projev vile stézovatelky, uéinény podanim ze dne 4. 6. 2019, nevzbuzuje
i v 4 vV Vv / N1/ Ve v/ 4 V4 A% .. 4
pochybnosti, ze jim stézovatelka zamysli ukoncit fizeni o kasacni stiznosti jeho zastavenim
/4 /o . v/ v 4 4 M vv/ 4 4 4
a nema zajem na jeho dalsim pokracovani, Nejvyssi spravai soud v souladu s § 47 pism. a) s.
v Ve / / \4 4 v/ 4 V4 % i M
f. s. za pouziti § 120 téhoz zakona fizeni o kasalni stiznosti zastavil.

[71 O nahradé nakladu fizeni bylo za pouziti § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120
téhoz zakona rozhodnuto tak, ze zadny z G¢astnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni
o kasa¢ni stiznosti, nebot fizeni bylo zastaveno.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 13. ¢ervna 2019

JUDr. Jiti Palla
predseda senatu



