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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy Josefa Baxy asoudct
Michaely Bejckové, Radana Malika, Petra Mikese (soudce zpravodaj), Pavla Molka, Milana
Podhrazkého a Tomase Rychlého v pravni véci navrhovatelt: 1) Mgr. et Be. K. S., 2) M.
D., 3) T. D, 49 R. B, a 5) V. P,, za Gcasti: 1) Dita Charanzova, 2) Martina Dlabajova,
3) Martin Hlavadek, 4) Radka Maxova, 5) Ondfej Knotek, 6) Ondtej Kovatik, 7) Jan
Zahradil, 8) Alexandr Vondra, 9) Evzen ToSenovsky, 10) Veronika Vrecionova, 11) Marcel
Kolaja, 12) Markéta Gregorova, 13) Mikula$ Peksa, 14) Ludék Niedermayer, 15) Jifi
Pospisil, 16) Stanislav Poléak, 17) Hynek Blasko, 18) Ivan David, 19) Toma$ Zdechovsky,
20) Michaela Sojdrov4, 21) Katefina Konetni a 22) Stitni volebni komise, se sidlem
nam. Hrdint 1634/3, Praha 4, v fizeni o navrhu na neplatnost volby vsech zvolenych
kandidatt ve volbach do Evropského parlamentu,

takto:

L Navrh se zamita.

II. Z4idny z Géastnikd nem4 pravo na nahradu nakladd Hzeni.
Odtvodnéni:

1. Volebni stiZnost

[1]  Navrhovatelé se navrhem dorucenym Nejvyssimu spravnimu soudu 6. 6. 2019
domahali vysloveni neplatnosti volby vSech zvolenych kandidatt ve volbach
do Evropského parlamentu konanych ve dnech 24. 5. 2019 a 25. 5. 2019.

[2]  Navrhovatelée uvedli, ze Ministerstvo vnitra rozhodnutim neopravnéné vyradilo
Moravskou a Slezskou piratskou stranu, jiz jsou navrhovatelé cleny a byli jejimi kandidaty
do voleb, z Gcasti ve volbach do Evropského parlamentu. Tim doslo k poruseni zakona
¢.62/2003 Sb., o volbach do Evropského parlamentu, ve znéni pozdéjsich predpisu
(dale téz ,volebni zakon®) a k hrubému ovlivnéni vysledku volby vsech zvolenych
kandidat. Vyfazenim Moravské a Slezské piratské strany se Nejvyssi spravni soud jiz
zabyval, avsak soud nejednal nestranné, a porusil tak pravo na spravedlivy proces. Zavérem
navrhli, aby Nejvyssi spravai soud vyslovil, ze Ministerstvo vnitra GUmyslné porusilo
volebni zakon, poruseni zdkona neopravnéné vyradilo Moravskou a Slezskou piratskou
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stranu z voleb do Evropského parlamentu, doslo k hrubému ovlivnéni vysledkt volby
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zvolenych kandidati a Ministerstvo vnitra urél primérené zkracené lhaty pro opakovani
voleb s GCasti neopravnéné vyrazené Moravske a Slezské piratské strany.

IL. Posouzenti véci Nejvys$im spravnim soudem

[3]  Navrh na neplatnost volby vSech kandidatt ve volbach do Evropského parlamentu
neni divodny.

[4] Podle § 90 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravaniho, ve znéni
pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. f. s.), se muze za podminek stanovenych zvlastnimi
zakony obcan, politicka strana nebo nezavisly kandidat anebo sdruzeni nezavislych
kandidati a sdruzeni politickych stran nebo politickych hnuti a nezavislych kandidata
navrhem domahat rozhodnuti soudu o neplatnosti voleb nebo neplatnosti hlasovani anebo
neplatnosti volby kandidata. Timto zvlastnim zakonem je volebni zakon. Podle § 57 odst.
2 volebniho zakona ,[n)dvrh na neplatnost volby kandidata miize podat navrhovatel, ma-li za
to, Ze byla porusena ustanoveni tohoto zikona zpisobem, ktery hrubé ovlivnil vysledek volby
tohoto kandiddta“

[5]  Nejvyssi spravni soud predesila, ze navrhovatelé sice formalné broji proti platnosti
volby zvolenych kandidatt podle § 90 s. 1. s., nicméné svij navrh opiraji o davody tykajici
se registrace kandidatni listiny (§ 23 volebniho zakona ve spojeni s § 89 s. f. s.).
Navrhovatelé se také domahaji opakovani voleb, coz je v pripadé voleb do Evropského
parlamentu nepfipustny vyrok soudu. Kromé toho vsak navrhovatelé vyslovné uvadi, ze se
svym navrhem domahaji neplatnosti volby zvolenych kandidatt. Nejvyssi spravni soud
proto podani posoudil vstricné, aby navrhovatelim zachoval pfistup k soudu, a projednal
je vécné jako navrh na neplatnost volby zvolenych kandidatu.

[6]  Nejvyssi spravai soud ustalené judikuje, ze v ramci fizeni ve vécech neplatnosti
voleb podle § 90 s. t. s. nelze brojit proti vadam v registraci kandidatni listiny. K napadent
registrace slouzi samostatné fizeni tykajici se ochrany ve vécech registrace podle § 89 s. 1. s.
ve spojeni s § 23 volebniho zakona. Ve volebnim soudnictvi se totiz ,uplatriuje zdsada
souslednosti jednotlivych prezkoumdavanych volebnich fazi, coZ znamend, Ze po uzavieni nékteré
faze volebnibo procesu nelze tutéz fazi znovu otevirat a zpémé zpochybriovat. Tato zdsada se
projevuje v pravni vipravé tremi samostatnymi Tizenimi, kterd spadaji pod volebni soudnicroi:
Yizeni o ochrané ve vécech seznamu volici (§ 88 s. 7. s.), Yizeni o ochrané ve véci registrace
kandidatii a kandidatnich listin (§ 89 s. 7. s.) a konecné ¥izeni o navrbu na vysloveni neplatnosti
voleb, volby kandidita nebo hlasovini (§ 90 s. 7. s.)* (srov. usneseni Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 10. 11. 2016, ¢j. Vol 4/2016 - 191, ¢. 3522/2017 Sb. NSS).

[71  Z vySe uvedeného vyplyva, ze v tomto fizeni (tj. ve véci neplatnosti volby
zvolenych kandidatd) se jiz nelze zabyvat namitkami navrhovatelt tykajicimi se tidajného
neopravnéného vyrazeni kandidatni listiny politické strany v probéhlych volbach. Nadto
tyto skutednosti jiz Nejvyssi spravni soud v podrobnostech pfezkoumal a ve véci rozhodl
usnesenim ze dne 23.4.2019, ¢j. Vol 1/2019-28. Soud v této véci dospél k zavéru, ze
yodpiirce postupoval v souladu se zakonem, vyskrtl-li kandidaty, kteri nepredloZili doklad o
statnim obcanstvi do 50 dnii prede dnem wvoleb do Evropského parlamentu. ProtoZe se
vyskrinuti tykalo vsech kandidati, kandiddtni listina navrhovatele 1) nesplriovala naleZitosti
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podle § 22 odst. 1 pism. a) zikona o volbach do Evropského parlamentu, coz nevybnutelné vedlo
k jejimu odmitnuti podle § 23 odst. 5 pism. b) téhoZ zdikona. Disledek neodstranéni zdvad
kandiddtni listiny v zdkonem stanovené lhité nemoblo zvratit ani jejich Cdstecné odstranéni
8. a9. 4. 2019, kdy se navrhovatelé 2) a 3) dostavili na Ministerstvo vnitra k ovéteni svého
statniho obéanstvi, ani doplnéni chybéjicich naleZitosti kandiddtni listiny v podani doruceném
odpirci 8. 4. 2019 & v ndvrbu adresovaném Nejvyssimu spravnimu soudn. K nvedenému totiz
doslo opozZdéné (méné nez 50 dnii prede dnem voleb do Evropského parlamentu)®.

[8]  Rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu sp. zn. Vol 1/2019 nasledné prezkoumal
Ustavni soud, jenz vady v napadeném rozhodnuti neshledal a spravnost zavéra Nejvyssiho
spravniho soudu potvrdil (usneseni Ustavniho soudu ze dne 4. 6. 2019, P1. US 3/19).

[9]  Navrhovatelé mimo vySe uvedenou argumentaci neuvedli zadné dalsi konkrétni

tvrzeni a dukazy, které by byly zptsobilé vnést pochybnost do vysledku volby uvedenych

kandidatG. Lze tedy uzavrit, ze navrhovatelé neprezentuji zadné skutecnosti, které by
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svédéily o poruseni volebniho zakona zpusobem, ktery by bylo mozné prezkoumat

v ramci fizeni o neplatnosti volby kandidata.

III. Zavér a naklady fizeni

[10] Nejvyssi spravni soud neshledal z vyse uvedenych divodt navrh na neplatnost
volby vsech zvolenych kandidati divodnym, a proto jej zamitl.

[11] Podle § 93 odst. 4 s. t. s. nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu nakladu rizeni.

Poucdeni: Toto usneseni nabyva pravni moci dnem vyvéSeni na tfedni desce
Nejvyssiho
spravniho soudu (§ 93 odst. 5, véta druha, s. t. s.).

Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.
V Brné dne 18. ¢ervna 2019

Josef Baxa
predseda senatu



