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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Radovana Havelce
a soudct JUDr. Tomase Rychlého a JUDr. Jaroslava Vlasina v pravni véci zalobce: Ing. J.
K., zastoupeny JUDr. Vaclavem Vlkem, advokatem se sidlem Sokolovska 22, Praha 8,
proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno,
v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Plzni
ze dne 20. 2. 2019, ¢. j. 30 Af 5/2019 - 21,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny 7z Glastniki nem4é pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

[1]  Zalobce (ddle jen ,stéZovatel“) podal ke Krajskému soudu v Plzni (dale jen ,krajsky
soud) zalobu, kterou se domahal zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 14.12. 2018,
¢.j. 55584/18/5100-31462-707633,  kterym  zalovany  zamitl  odvolani  zalobce
a potvrdil rozhodnuti  Finanéntho dradu pro Plzensky kraj zedne 7.6.2018,
¢.j. 1239240/18/2308-70461-401727, jimz byl zalobce vsouladu s§5 odst. 2 zikona
¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, vyzvan k zaplaceni spravniho poplatku ve vysi
1000 K¢, kterym je zpoplatnéno podani zadosti o prominuti prislusenstvi dané. Krajsky
soud zalobu usnesenim odmitl podle § 46 odst. 1 pism. d) soudniho radu spravniho (dale
jen s 7 5.), za pouziti § 68 pism. €) s. t. s., a ve spojeni s § 70 pism. ¢) s. f. s. Dospél totiz
k zavéru, ze zaloba je s ohledem na judikaturu Nejvyssiho spravniho soudu neptipustna,
nebot sméruje proti rozhodnuti, kterym se pouze upravuje vedeni rizeni pred spravnim
organem. Takové rozhodnuti je ze soudniho prezkumu dle citovanych ustanovent s. f. s.
vylouceno.

[2]  Proti usneseni krajského soudu podal stézovatel kasacni stiznost. Nasledné po vyzve
Nejvyssiho spravniho soudu k zaplaceni soudniho poplatku za kasa¢ni stiznost pozadal
stézovatel ve lhuté stanovené pro zaplaceni poplatku o osvobozeni od soudnich poplatka
ve smyslu § 36 odst. 3 s. I. s.
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[3]  Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 30. 4. 2019, ¢. j. 3 Afs 78/2019 - 37, zamitl
zadost zalobce o osvobozeni od soudnich poplatka (vyrok 1) avyzval jej, aby ve lhtté
do 15 dnt od doruceni tohoto usnesenti zaplatil soudni poplatek (podle zakona ¢. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich; dale jen ,zdkon o soudnich poplatcich®) za kasacni stiznost ve
vysi 5000 K¢ (vyrok IL). V odiivodnéni tohoto usneseni Nejvyssi spravai soud zdaraznil,
ze v projednavané véci stézovatel zalobou napadl rozhodnuti zalovaného, ktery zamitl
odvolani proti rozhodnuti Finanéniho Gradu pro Plzensky kraj, jimz byl stézovatel vyzvan
k zaplaceni spravniho poplatku. Odkazal na konstantni nazor zastavany v judikature
zdejsitho soudu, ze predmétny typ spravniho rozhodnuti spada pod kompetenéni vyluku
zakotvenou v § 70 pism. ¢) s. t.s., dle néhoz jsou ze soudniho prezkoumani vylouceny
Ukony spravniho organu, jimiz se upravuje vedeni fizeni pred spravnim organem. Kasa¢ni
soud uzavrel, ze z podané zaloby je prima facie zfejmeé, ze sméruje proti aktu vyloucenému
ze soudniho prezkumu. Kasa¢ni stiznost smérujici proti odmitnuti takové zaloby tak
oznalil za zjevné nelspéSny navrh ve smyslu § 36 odst. 3 s. f.s. Stézovatel tedy nesplnil
predpoklady pro osvobozeni od soudnich poplatka.

[4]  Nejvyssi spravai soud stézovatele poucil, ze pokud nevyhovi vyzvé uvedené
ve vyroku I usneseni ¢. j. 3 Afs 78/2019 - 37 ve stanovené lhaté, k pozdéji uhrazenému
poplatku se nepfihlizi asoud fizeni zastavi [§9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich,
ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. . s.]. Pfedmétné usneseni bylo zastupci stéZovatele doruceno
prostrednictvim datové schranky dne 15. 5. 2019, patnactidenni lhata ke splnéni vyzvy tak
uplynula dne 30. 5. 2019. Stézovatel na vyzvu soudu do dnesniho dne nereagoval.

[5] Podle § 47 pism. ¢) s. t. s., ve spojeni s § 120 s. 1. s., soud fizeni usnesenim zastavi,
stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Jelikoz soudni poplatek nebyl ve stanovené lhuté
zaplacen, byly naplnény podminky predvidané v § 9 odst. 1 vété druhé zakona o soudnich
poplatcich; proto soudu nezbylo, nez fizeni o kasaéni stiznosti zastavit.

[6] O nahradé naklada tohoto fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 odst. 3 s. t. s,
ve spojent s § 120 s. 1. s., tak, ze zadny z GcCastnikti nema pravo na nahradu nakladu fizen,
nebot fizeni bylo zastaveno.

Poudeni: DProtitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 5. éervna 2019

Mgr. Radovan Havelec
predseda senatu



