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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl pfedsedou senatu JUDr. Jaroslavem Vlasinem v pravni véci
zalobkyné: A. H., proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, sidlem Masarykova
427/31, Brno, o kasalni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne
26. 3. 2019, &j. 54 Af 8/2019 - 20,

1.

[1]

takto:

Zalobkyni se nepfiznava osvobozeni od soudnich poplatkt za fizeni o
kasacni stiznosti.

Navrh zalobkyné na ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti  se
zamita.

Soud vyzyva zalobkyni, aby ve lhaté 15 dnd od doruceni tohoto usneseni
bud’to predlozila plnou moc ji udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni
stiznosti, nebo aby ve stejné lhaté prokazala, ze ma vysokoskolské pravnicke
vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro vykon advokacie.

Soud vyzyva zalobkyni, aby ve lhGté 15 dnd od doruleni tohoto usneseni
zaplatila soudni poplatek (podle zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich)
za kasaéni stiznost, ktery ¢ini podle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatka
¢astku 5 000 K&.

Soud vyzyva zalobkyni, aby ve lhaté 15 dat od doruceni tohoto usneseni
zaplatila soudni poplatek (podle zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich) za
navrh na ptiznani odkladného tcinku kasacni stiznosti, ktery ¢ini podle polozky ¢.
20 sazebniku soudnich poplatkt ¢astku 1 000 K.

Oddtvodnéni:

Zalobkyné (dale jen ,stéZovatelka®) napadla kasa¢ni stiznosti ze dne 23. 4. 2019

v zahlavi oznacené usneseni Krajského soudu v Praze (dale jen krajsky soud®),
kterym byla odmitnuta jeji zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 11. 2018,
¢. J. 53368/18/5100-31462-707633.
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[2]  Spolu s kasa¢ni stiznosti stézovatelka pozadala o osvobozeni od soudnich poplatkd,
podala navrh na ustanoveni zastupce zfad advokatu a pozadala soud o prfiznani
odkladného tcinku kasaéni stiznosti. Zdejsi soud proto stézovatelku pripisem ze dne 15. 5.
2019,

¢.j. 3 Afs 144/2019 - 7, vyzval k dolozeni jejich osobnich, majetkovych a vydélkovych
pomért azaslal ji k tomu formulat ,Porvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych
pomérech”. V pripise ze dne 15. 5. 2019 byla stézovatelka rovnéz poudlena, ze nebude-li
mozno na zakladé ji poskytnutych tdaju radné posoudit, zda ma ¢i nema dostatek
prostredku, mtze byt jeji zadost zamitnuta.

[3]  Stézovatelka na uvedeny pfipis reagovala elektronickym podanim (e-mailem) ze dne
27.5.2019, v némz vsak ke svym majetkovym pomérum neuvedla zadné bliz$i informace.
Pouze sdélila, ze je ve velké Casové tisni, nebotf najeji strané trva objektivné duvodna
omluvitelna prekazka trvalejsi povahy. Z davodu poruchy PC a nefunkéntho tisku plné
odkazala na ,soudu jiz opakované odeslany vidné vyplnény tiskopis POTVRZENI v priloh®,
naposledy dolozeny k ¢. j. 8 Afs 113/2019 - 6. Rovnéz sdélila, ze jej z duvodu pravni jistoty
a opatrnosti v priloze ,per post“ znovu odesila. Stézovatelka vyplnény formular k e-mailu
neprilozila a soud jej neobdrzel ani postou. Ze spisu vedeného pod sp. zn. 8 Afs 113/2019
Nejvyssi spravai soud zjistil, ze obdobnou zpravu stézovatelka zaslala i v této véci, v niz
rovnéz uvedla, ze vyplnény formular odesle v uzaviené obalce ,per post“. Navzdory
tomuto tvrzeni vsak Nejvyssi soud ani v dané véci zadnou dalsi postu od stézovatelky
neobdrzel.

[4] Podle § 35 odst. 9 s.f.s. navrhovateli u néhoz jsou predpoklady,
aby byl osvobozen od soudnich poplatkd, a je-li to nezbytné tfeba k ochrané jeho prav,
muze predseda senitu nanavrh ustanovit usnesenim zastupce. Ze shora uvedeného
/ 4 \4 v 4 4 4 4 o v . 4
vyplyva, Ze nesplnéni podminek pro osvobozeni od soudnich poplatka vylucuje pravo na
bezplatné zastoupeni. Podminky pro osvobozeni od soudnich poplatkt pritom upravuje §
36 odst. 3 s. f. s., podle kterého plati, ze Glastnik, ktery dolozi, Ze nema dostateéné
v oV / /7 N7/ 4 v /4 v/ M
prostfedky, muze byt na vlastni zadost usnesenim predsedy senatu zlasti osvobozen od
soudnich poplatku. Pfiznat Gcastnikovi osvobozeni od soudnich poplatka zcela lze pouze
/.. v v oo i IV 4 v 4 o 4 4 / o v
vyjimecéné, jsou-li pro to zvlast zavazné divody, a toto rozhodnuti musi byt odivodnéno.

[5] Nejvyssi spravni soud ve své setrvalé judikature akcentuje zavér, ze GCastnik fizeni,
ktery pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkt a ktery byl soudem radné poucen, je
povinen uveést a prokazat veskeré skutenosti rozhodné pro posouzeni zadosti. Vyplyne-li z
uvedenych Udaju ¢iobsahu spisu, Ze jsou nevérohodné, popt. nelplné, soud zadost
zamitne. (srov. napt. rozsudek ze dne 26. 8. 2009, ¢. j. 1 As 39/2009 - 88, publ. pod ¢.
1962/2010 Sb. NSS). V posuzované véci stézovatelka povinnost tvrzeni ohledné svych
osobnich a majetkovych pomért nesplnila; nepredlozila ve stanovené lhuté soudu zadné
relevantni daje, znichz by bylo mozno pfiposouzeni jejich majetkovych pomeéra
vychazet.

[6]  Nejvyssi spravai soud tedy zadost stézovatelky o osvobozeni od soudnich poplatkt
vyrokem I. tohoto usneseni zamitl, nebot stézovatelka nesplnila svou povinnost tvrzeni
ohledné osobnich a majetkovych pomért.
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[71  Vzhledem ktomu, ze stézovatelce nebylo ptfiznano osvobozeni od soudniho
v v . e ey , ’7 7

poplatku, nebylo mozno vyhovét ani jejimu navrhu na ustanoveni zastupce. Podle § 35

odst. 8 s. f. s. lze totiz navrhovateli ustanovit zastupce, kterym muze byt i advokat, jen

tehdy, pokud jsou u néjsplnény predpoklady pro osvobozeni od soudnich poplatkd.

Jelikoz tyto predpoklady splnény nejsou, zamitl Nejvyssi spravai soud vyrokem II. tohoto

usneseni také navrh stézovatelky na ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti.

[8] Podle § 105 odst. 2 s. t. s. musi byt stézovatel v fizeni o kasaéni stiznosti zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li sam vysokoskolské pravnické vzdélani, kterée je podle
zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie. Zvlastnim zakonem je v této
souvislosti minén zakon ¢. 85/1996 Sb., o advokacit, v relevantnim znéni.

[9]  Vzhledem ke skuteCnosti, ze Nejvyssi spravni soud zamitl navrh stézovatelky
na ustanoveni zastupce pro rizeni o kasacni stiznosti, je povinnosti stézovatelky dolozit
zastoupeni advokatem, jehoz si sama zvoli, anebo prokazat, ze ma vysokoskolske
pravnické vzdélani ve smyslu § 105 odst. 2 s. . s. Nejvyssi spravai soud proto stézovatelku
vyzval vyrokem III. tohoto usneseni k dolozenti splnéni podminky podle § 105 odst. 2 s. f.
s. pro fizeni o predmétné kasacni stiznosti, a to bud predlozenim plné moci udélené
advokatovi, nebo predlozenim dokladu o vysokoskolském pravnickém vzdélani
stézovatelky [vysokoskolsky diplom o absolvovani prislusného studia (postaéi v kopii)].

[10] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona o soudnich poplatcich je s podanim kasaéni
stiznosti spojen vznik poplatkové povinnosti. Podle polozky ¢. 19 Sazebniku soudnich
poplatka, ktery je pfilohou uvedeného zakona, je kasa¢ni stiznost zpoplatnéna castkou 5

000 K&.

[11] Podle § 4 odst. 1 pism. a) zakona o soudnich poplatcich je s podanim navrhu
na zahajeni fizeni spojen vznik poplatkové povinnosti. Podle polozky ¢. 20 Sazebniku
soudnich poplatku, ktery je pfilohou uvedeného zakona, je navrh na ptiznani odkladného
Ucinku ve spravaim soudnictvi zpoplatnén ¢astkou 1 000 K¢.

[12] Vzhledem k tomu, ze Nejvyssi spravni soud nevyhovél zadosti stézovatelky o

osvobozeni od soudnich poplatkt a soudni poplatek nebyl uhrazen soudasné s podanim

kasacni stiznosti (resp. navrhu na ptiznani odkladného Géinku kasacni stiznosti), Nejvyssi

spravni soud vyzval vyrokem IV. a V. tohoto usneseni stézovatelku podle § 9 odst. 1
4 4 4 M 4 o_V o

zakona o soudnich poplatcich k jeho zaplaceni ve lhaté 15 dnt.

[13]  Soudni poplatek lze zaplatit:

- vylepenim kolkt na tomto tiskopisu nebo

- bezhotovostné prevodem na ucet soudu Cislo: 3703 - 46127621/0710, vedeny
u Ceské narodni banky, pobocka Brno. Zavazny wvariabilni symbol pro
identifikaci platby je: 1030314419.

[14]  Véc je u Nejvyssiho spravniho soudu vedena pod spisovou znackou 3 Afs 144/2019
avsouladu srozvrhem prace se véci bude zabyvat, projedna ji a rozhodne 3. senat
Nejvyssiho spravniho soudu ve slozeni: JUDr. Jaroslav Vlasin, Mgr. Radovan Havelec a
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JUDr. Tomas Rychly. V ptipadé nepfitomnosti nékterého ze ¢lenti senatu, bude tento
senat doplnény o nékterého ze soudct 4. senatu, kterymi jsou JUDr. Jif{ Palla, Mgr. Ales
Roztotil a Mgr. Petra Weissova. Pokud dojde ke zméné rozvrhu prace, jsou o téchto
zménach aktuilné podavany informace na webovych strankach Nejvyssiho spravniho
soudu (www.nssoud.cz). Nékteré tkony v tizeni pred soudem mohou vykonavat téz
asistenti soudct [§ 29a jednaciho radu Nejvyssiho spravaiho soudu (www.nssoud.cz)].

[15] Mateli za to, ze néktery ze jmenovanych soudci Nejvyssiho spravaiho soudu
M M /4 4 4 4 VU v o ° v v . / Vv 4 o M

je z projednavani této véci vylouden pro svij pomeér k véci, k dcastnikiim, nebo k jejich
zastupcum (§ 8 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich
predpist), muzete namitnout jejich podjatost v propadné lhité jednoho tydne od
doruceni tohoto usneseni. Pokud bude senat doplnén jinym soudcem, nebo vznikne-li
divod podjatosti az v prubéhu fizeni, pocita se tato lhita od okamziku, kdy Gcastnik fizeni
duvod podjatosti zjisti. O namitce rozhodne jiny senat Nejvyssiho spravaiho soudu.

[16] Zaroven Vas soud zada, aby bylo dolozeno vydisleni pripadnych nakladt fizeni.
V ptipadé zastoupeni advokatem pred soudem jej zaroven soud vyzyva, aby v téze lhuté
v/ M v 4 4 V1 M / v Ve / Ve
vyCislil odménu za zastupovani a soudu sdélil, zda je platcem dané z pfidané hodnoty ¢i
nikoliv a oznamoval jakékoliv tkony ulinéné pozdéji, které nejsou patrné ze spisu.
Pokud tak neuéini, bude o odméné rozhodnuto na zakladé skutecnosti zfejmych ze spisu.

[17] VySe uvedenou spisovou znacku uvadéjte, prosim, na vsSech pisemnostech
4 / M VVv/ 4 4 N4 / Vv o
zasilanych Nejvyssimu spravnimu soudu vztahujicich se k této véci.

Poudeni: Nebude-li poplatek ve stanovené lhtté zaplacen, soud fizeni zastav
1 [§9 odst. 1 zikona o soudnich poplatcich, ve spojeni s § 47 pism. c)

v v v/ 4 7 M v/ 4 . v
s. f. s.]. Soud vsak rizeni nezastavi, je-li tu nebezpeci z prodlent, v jehoz
dusledku by stézovatelce mohla vzniknout Ujma, a stézovatelka
ve stanovené lhaté sdéli soudu okolnosti, které toto nebezpeci

osvédcuji, a dolozi, ze bez své viny nemohla poplatek dosud zaplatit.
V ptipadé placeni kolkovymi znamkami nalepi stézovatelka vzdy oba
jejich dily na tiskopis na vyznaceném misté. Tiskopis podepise a vrati
jej oznalenému soudu. Kolkové znamky nesmi byt znehodnocovany.
Nevyhovi-li stézovatelka vyzvé uvedené ve vyroku III. tohoto
usneseni, soud kasac¢ni stiznost podle § 46 odst. 1 s. 1. s., ve spojeni s §

120s.f.s.odmitne.

. 4 /7 / v v/ /
Proti tomuto usneseni neni opravny prostredek pripustny.

V Brné dne 3. éervna 2019

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu


http://www.nssoud.cz)
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Vyhovuji vyzvé a zasilam v kolkovych znamkach urceny soudni poplatek.

ke sp. zn.: 3 Afs 144/2019

|Misto pro nalepeni kolkovych znamek:|



