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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Filipa Dienstbiera,
soudce JUDr. Josefa Baxy a soudkyné JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci zalobce: J. N.,
zastoupeného Mgr. Vaclavem Votiskem, advokatem se sidlem Ledcicka 649/15, Praha 8,
proti zalovanému: Krajsky 4rad Krilovéhradeckého kraje, se sidlem Pivovarské
namésti 1245/2, Hradec Kralové, o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 30. 1. 2017,
¢.j. KUKHK-3784/DS/2017/GL, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 5. 3. 2019, ¢. 5. 30 A 75/2017 - 77,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.
I1. Zadny zUCastntki nema pradvo na nidhradu nakladG fizeni o kasacni
stiZnosti.
III.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti ve

vysi 5.000 K¢, ktery bude vyplacen z Gc¢tu Nejvyssiho spravniho soudu ve lhuté 30
dnu od pravni moci tohoto usneseni k rukam zastupce zalobce Mgr. Vaclava
Voriska.

Odtuavodnéni:

[1]  Zalovany zamitl v zahlavi oznadenym rozhodnutim Zalobcovo odvolani proti
rozhodnuti Méstského Gfadu Dvir Kralové nad Labem ze dne 23.9.2016 ve véci
spravniho deliktu provozovatele vozidla. Zalobce napadl rozhodnuti Zalovaného Zalobou u
Krajského soudu v Hradci Kralové, ktery ji shora oznalenym rozsudkem zamitl. Proti
rozsudku krajského soudu broji zalobce (stézovatel) kasacni stiznosti.

[2] S ohledem na skutecnost, ze kasalni stiznost neobsahovala nalezitosti stanovené v §
106 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. t. s.“), Nejvyssi spravni
soud vyzval stézovatele k jejich doplnéni ve lhuté jednoho mésice usnesenim ze dne
10. 4. 2019, ¢.j.1 As 94/2019-21 (§ 106 odst. 3 s. f.s.). Zaroven stézovatele poulil, ze
pokud vyzvé nevyhovi, bude jeho kasalni stiznost odmitnuta. Usneseni bylo zastupci
stézovatele doruceno dne 15. 4. 2019, poslednim dnem lhaty tak byla stfeda 15.5.2019
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(§ 40 odst. 2 s. 1. s.). Stézovatel v uvedené lhuté nalezitosti kasaéni stiznosti nedoplnil, a pro
tuto vadu nebylo mozné v fizeni pokracovat.

[3]  Nejvyssi spravni soud proto kasaéni stiznost odmitl (§ 37 odst. 5 za pouziti § 120
s. 1. 8.).

[4] O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 za pouziti § 120
s. f. s., podle kterého nema zadny z Gclastnikli pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li
kasacéni stiznost odmitnuta.

[5] Podle § 10 odst. 3 a 5 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, soud vrati
zaplaceny poplatek, byl-li navrh na zahajeni tizeni odmitnut. Poplatek bude vyplacen z
Gc¢tu Nejvyssiho spravaiho soudu ve lhaté 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni k rukam
zastupce stézovatele Mgr. Vaclava Votiska (§ 10a zakona o soudnich poplatcich).

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné 22. kvétna 2019

JUDr. Filip Dienstbier

predseda senatu



