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USNESENI

Nejvyssi spravnl soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Filipa Dienstbiera,
soudce JUDr. Josefa Baxy a soudkyné JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci zalobce: L. Z.,
proti Zalované: Vézetiskd slu¥ba CR, sesidlem Soudni 1672/1a, Praha 4, o Zalobé na
ochranu pred nezakonnym zasahem zalované, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce
proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 23. 8. 2018, ¢.j. 11 A 186/2018 - 8,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zidny z Glastnikd nem4 pravo nanihradu nakladd fHzeni.
Oddvodnéni:
[1]  Zalobce podal u Méstského soudu v Praze alobu na ochranu pfed nezédkonnym
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zasahem zalované, v niz se domahal, aby soud urcil, ze Gkon zalované spocivajici v prijeti
zalobce dne 28.3.2012 do vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici Praha-Pankrac a
nasledné drzeni zalobce ve vykonu trestu odnéti svobody v dalsich véznicich, je
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nezakonnym zasahem. Méstsky soud zalobu odmitl v zahlavi ozna¢enym usnesenim.

[2]  Zalobce (dale jen ,stézovatel“) brojil proti rozsudku méstského soudu kasacni
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stiznosti.

[3]  Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 7. 3. 2019, ¢. j. 1 As 309/2018 - 16, zamitl
zadost stézovatele o osvobozeni od soudnich poplatkd, nebot uzaviel, ze kasalni stiznost
stézovatele je zjevné netspésnym navrhem ve smyslu § 36 odst. 3 zdkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni (dale jen ,s. f. s.“). Zaroven v citovaném usneseni stézovatele vyzval
k zaplaceni soudniho poplatku za kasaéni stiznost ve vysi 5.000 K¢ ve lhaté 15 dnti a poucil
jej o nasledcich nesplnéni poplatkové povinnosti.

[4]  Usneseni ¢ j. 1 As 309/2018 - 16 bylo stézovateli dorudeno dne 8. 4. 2019,
poslednim dnem lhity pro zaplaceni poplatku tak bylo Gtery 23. 4. 2019. Stézovatel
poplatek v této lhuté nezaplatil. Podanim ze dne 18. 4. 2019 soudu sdélil, Ze penize na
Ghradu soudniho poplatku nema. Toto sdéleni nebylo mozné povazovat za opakovanou
zadost o osvobozeni od soudniho poplatku, o niz by soud musel rozhodnout samostatnym
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usnesenim. O opakované zadosti o osvobozeni od soudniho poplatku v ramci jednoho
fizeni je soud povinen rozhodnout jen v pfipadé, ze tato zadost obsahuje nové, drive
neuplatnéné skutecnosti, zejména doslo-li ke zméné pomértu ulastnika rizeni (viz napft.
rozsudky ze dne 17. 6. 2008, ¢. j. 4 Ans 5/2008 - 65, ze dne 16. 12. 2015, ¢. j. 8 As 145/2015
- 12, nebo ze dne 12. 10. 2016, ¢. j. 5 As 120/2014 - 32, a nalez Ustavniho soudu ze dne 20.
1. 2010, sp. zn. L. US 1439/09, & 10/2010 Sb. US, odst. 17). S ohledem na skute¢nost, e
prvani zadost o osvobozeni od soudniho poplatku soud zamitl zdGvodu zjevné
bezispésnosti navrhu a takové posouzeni je nezavislé na majetkovych pomérech ucastnika
fizeni, nemtze mit nynéj$i tvrzeni o nedostatku financ¢nich prosttedku vliv na zavér
o nesplnéni podminek pro osvobozeni od soudnich poplatka stézovatelem.

[5] Z§4 odst. 1 pism.d) zakona ¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, vyplyva,
ze poplatkova povinnost vznika podanim kasacni stiznosti. Podle § 9 odst. 1 zakona o
soudnich poplatcich ve znéni G¢inném od 30. 9. 2017 pak plati, ze ,[nlebyl-li poplatek za
7izeni splatny podanim navrbu na zabdjeni ¥izeni, odvolani, dovolini nebo kasacni stiznosti
zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve Ibiité, kterou mu urci v délce alespori 15
dnii; vyjimecné miize soud urcit lbitu kratsi. Po marném uplynuti této lhiry soud vizeni

IV 7«

zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhiity se nepriblizi.

[6] Vzhledem ke skuteCnosti, ze stézovatel nezaplatil poplatek ve lhuté stanovené
v usneseni €. j. 1 As 309/2018 - 16, Nejvyssi spravni soud tizeni podle § 9 odst. 1 zakona o
soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. c¢) a § 120 s. 1. s. zastavil.

[7] O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 za pouziti § 120's. 1.
s., podle kterého nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu nakladd fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 16. kvétna 2019

JUDr. Filip Dienstbier
predseda senatu



