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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Petra Prichy a soudct
JUDr. Tomase Langaska a JUDr. Viktora Kucery v pravni véci zalobce: L. K., proti
Yalované: Vézetiska sluba CR, véznice Valdice, se sidlem nim. Miru 55, Valdice, o ¥alobé
ze dne 15.1.2018 na ochranu pred nezakonnym zasahem, v rizeni o kasani stiznosti
zalobce proti usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 27.2. 2019, ¢. j. 30 A
19/2018 - 76,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z astniki nem4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odtuavodnéni:

[1]  Zalobce (dale jen ,stézovatel®) si odpykava trest odnéti svobody ve véznici Valdice.
Dva z jeho spoluvéznu jsou jeho dluzniky na zakladé vykonatelnych platebnich rozkaza
vydanych okresnimi soudy. Usnesenimi Okresniho soudu v Karviné a Okresniho soudu
v Pardubicich byl jiz nafizen vykon pfislusnych platebnich rozkazd, ato prikazanim
penézitych pohledavek - penéznich prostredku, které véznice Valdice spravuje pro oba
i 4 Vv M v v v v \4 4 4 4 vV Vv 4 Vv M v
povinné. Stézovatel je presvédcen, ze zalovana strhava penézni prostredky v jeho prospéch
nespravné, resp. v nedostatecné vysi, zejména protoze provadi ze spravovanych prostredku
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srazky na naklady vykonu trestu, ponechava povinnym v dispozici vétsi ¢ast prostredkd,
nez vyzaduje zakon, a nedodrzuje poradi pohledavek. Obratil se proto na Krajsky soud
v Hradci Kralové (dale téz ,krajsky soud®) se zalobou, v niz pozadoval, aby krajsky soud
oznacil postup zalované za nezakonny zasah ve smyslu § 82 a nasl zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. 1. 5.%), a prikazal ji jej ukoncit.
Krajsky soud v Hradci Kralové zalobu odmitl vzahlavi oznaenym usnesenim
pro nedostatek podminek fizeni. Konstatoval - na zakladé citaci z judikatury Nejvyssiho
4 4 \4 v 4 v/ 4 /4 4 /v oV
spravniho soudu - Ze nebyly splnény podminky fizeni. Jednani napadené zalobou nemuze
byt pojmové nezakonnym zasahem, nebot zalovana v dané véci nevystupuje jako spravni
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organ, nybrz pouze jako uschovatel a spravce penéznich prostredku na tGctech povinnych.

[2]  Stézovatel proti tomuto usneseni podal kasacni stiznost, v niz zaroven pozadal
o ustanoveni zastupce pro fizeni o kasa¢ni stiznosti.
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[3] O zadosti stézovatele rozhodl Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 25. 4. 2019,
¢.j. 6 As 55/2019 - 12, tak, ze stézovateli odejmul osvobozeni od soudnich poplatku
priznané mu usnesenim Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 24. 1. 2018, ¢. j. 30 A
19/2018 - 20 a ze navrh stézovatele na ustanoveni zastupce zamitl. Dale stézovatele vyzval
k zaplaceni soudniho poplatku ve lhtté 15 dnd od doruceni tohoto usneseni a dolozeni
toho, ze splnil podminku dle ustanoveni § 105 odst. 2 s. t. s.

[4] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zdkona o soudnich poplatcich je s podanim kasacni
stiznosti spojen vznik poplatkové povinnosti (poplatek cini 5.000 K¢). Vzhledem k tomu,
ze stézovateli Nejvyssi spravni soud odnal osvobozeni od soudnich poplatkt, Nejvyssi
spravni soud je usnesenim ze dne 25. 4. 2019, ¢. j. 6 As 55/2019 - 12, vyzval kjeho
zaplaceni ve 1htité 15 dnti od dne doruceni usneseni a soucasné jej poudil o tom, ze nebude-
li poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, soud rfizeni zastavi podle §9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. t. s.

[5] Usneseni Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 25. 4. 2019, ¢. j. 6 As 55/2019 - 12,
bylo stézovateli doruceno dne 3. 5. 2019. Lhuta 15 dnt uréena Nejvyssim spravnim soudem
k zaplaceni soudniho poplatku tak pocala bézet v sobotu dne 4.5.2019 a uplynula v
pondéli dne 20. 5. 2019. Stézovatel nicméné na vyzvu soudu nikterak nereagoval a soudni
poplatek ani do dnesniho dne nezaplatil.

[6] Podle § 47 pism. ¢) s. f. s. ,[sJoud Fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo
zvldstni zdkon.“ Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ,,Nebyl-li poplatek za ¥izeni
splatny podinim navrbu na zahajeni ¥izeni, odvoldnt, dovolani nebo kasacni stiznosti zaplacen,
soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni wve Ibiité, kterow mu urci v délce alespori 15 dnii;
vyjimecné miize soud urcit lhitu kratsi. Po marném uplynuti téro lbity soud 7izeni zastavi. K
zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhity se nepriblizi.“

[7]1  Stézovatel byl radné vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku a byl rovnéz pouden
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o nasledcich, které nastoupi v pripadé, ze tak neucdini. Navzdory této vyzvé a nalezitému

poudeni vsak stézovatel ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatil, proto Nejvyssi
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spravni soud fizeni o kasaéni stiznosti zastavil podle § 47 pism. c) s. f. s. ve spojeni s § 9

odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

[8] O nakladech fizeni o kasaéni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60
odst. 3 véty prvni s. f.s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona. Jelikoz fizeni bylo zastaveno,
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zadny z 0lastnikl nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 29. kvétna 2019

JUDr. Petr Prucha
predseda senatu



