1 Ads 34/2019 - 36

USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy, soudkyné
JUDr. Lenky Kaniové a soudce JUDr. Filipa Dienstbiera v pravni véci zalobkyné: M. K.,
proti zalovanému: Ministerstvo prace asocidlnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu
376/1, Praha 2, o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 29.6.2018, ¢.j. MPSV-
2018/130989-923, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v
Ostrave ze dne 4. 1. 2019, ¢. 5. 17 Ad 12/2018 - 41,

takto:
L Kasalni stiznost se odmita.
II. ZidnyzlOlastntki nema pravo nanahradu nikladi fizeni.

Oduvodnéni:

[1]  Zalobkyné podala ke Krajskému soudu v Ostravé (dale jen ,krajsky soud®) Zalobu
proti shora oznacenému rozhodnuti zalovaného, kterym bylo zamitnuto jeji odvolani

proti rozhodnuti Utadu prace Ceské republiky ze dne 26. 1. 2018, & j. 53669/2018/OO01, o

nepfiznani davky v hmotné nouzi doplatku na bydleni.

[2]  V zdhlavi oznaCenym usnesenim krajsky soud zalobu podle § 46 odst. 1 pism. a)
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. f. s.“), odmitl a rozhodl, ze zadny
z UCastnikd nema pravo na nahradu nakladu tizeni. Uvedl, ze pred krajskym soudem jiz
probiha fizeni mezi zalobkyni a zalovanym, zahajené Zalobou zalobkyné podanou dne
25.9.2018 v 23.32 hod., jehoz predmétem je prezkoumani téhoz rozhodnuti zalovaného
jako v posuzované véci. Probihajici fizeni v téze véci proto brani tomu, aby o ni probihalo
fizeni dalsi.

[3]  Proti usneseni krajského soudu podala zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) kasacni
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stiznost, v niz pozadala o ustanoveni zastupce pro rizeni o kasa¢ni stiznosti. Nejvyssi

spravni soud zamitl zadost usnesenim ze dne 27.3.2019, ¢.j. 1 Ads 34/201- 31, pro
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zjevnou bezuspésnost navrhu ve smyslu § 36 odst. 3 s. 1. s.
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[4] Podle § 105 odst. 2 s. f. s. musi byt stézovatel v fizeni o kasacni stiznosti zastoupen
advokatem. To neplati pouze v pripadé, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen,
ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie. Splnéni podminky povinného
zastoupeni musi byt soudu rfadnym zptisobem dolozeno.

[5]  Soud proto usnesenim C.j. 1 Ads 34/201 - 31 vyzval stézovatelku k dolozeni plné
moci udélené advokatovi k zastupovani v fizeni o kasa¢ni stiznosti ve lhuté dvou tydna.
Citované usneseni bylo stézovatelce doruceno dne 17.4.2019. Lhuata pro dolozeni
zastoupeni tedy uplynula dne 2.5.2019 (jelikoz posledni den lhuty by pripadl na statni
svatek dne 1. 5. 2019, je poslednim dnem lhtty podle § 40 odst. 3 s. f. s. nejblize nasledujici
pracovni den, tj. 2. 5. 2019). Stézovatelka ve stanovené lhuté, ani pozdéji ke dni
rozhodovani soudu, splnéni podminky § 105 odst. 2 s. f.s. nedolozila, v fizeni proto
nebylo mozné pokracovat.

[6]  Nejvyssi spravni soud proto odmitl kasaéni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a) za
pouziti § 120's. . s.

[71 O nahradé naklada fizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 za pouziti § 120 s. .
s., podle kterého nema zadny z Gcastniku pravo na nahradu nakladu fizenti, byla-li kasacni
stiznost odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 16. kvétna 2019
JUDr. Josef Baxa
predseda senatu



