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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse Doskové
asoudct Mgr. Evy Sonkové a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobce: J. H., proti
zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno, o zalobé
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 30.5.2018, ¢.j. 18745/18/5100-41452-712275, o
kasaln{ stiZnosti Zalobce proti usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem - pobolka v
Liberci ze dne 17. 12. 2018, ¢. j. 59 Af 32/2018 - 33,

takto:

I.  Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z GlastnikG nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.
o v 4
Odtvodnéni:

[1] Kasacni stiznosti ze dne 21. 1. 2019 se zalobce (dale téz ,stézovatel“) domaha zruseni
usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem - pobocka v Liberci ze dne 17. 12. 2018,
¢.j.59 Af32/2018 - 33, kterym bylo zastaveno fizeni o zalobé proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 30. 5. 2018, ¢. j. 18745/18/5100-41452-712275, a to z divodu nezaplaceni
soudniho poplatku.

[2]  Soulasti kasa¢ni stiznosti byl i navrh stéZovatele na osvobozeni od soudnich
poplatkt a zadost o ustanoveni zastupce. Nejvyssi spravni soud vyzval stézovatele
k dolozeni jeho osobnich, majetkovych a vydélkovych poméra. Jelikoz tak stézovatel ani
po uplynuti lhity k tomu stanovené neucinil, Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne
3.4.2019, ¢. . 2 Afs 27/2019 - 19, navrh stézovatele na osvobozeni od soudnich poplatkd a
zadost stézovatele o ustanoveni zastupce zamitl a vyzval jej k zaplaceni soudniho poplatku
ve lhtité 15 dnti od doruceni usneseni. Soucasné jej vyzval k predlozeni plné moci udélené
advokatovi, doplnéni kasalni stiznosti ve lhuté jednoho meésice od doruceni usneseni a
k zaplaceni soudniho poplatku za navrh na ptiznani odkladného Glinku.

[3] Podanim ze dne 3. 5. 2019 stézovatel opétovné zadal o ustanoveni zastupce z fad
advokatl a o osvobozeni od soudnich poplatki, pficemz tvrdil, Ze v mezidobi doslo ke
zméné jeho pomért, jelikoz nastal v jeho pomérech novy skutkovy i pravni stav (nové
provadéné exekuce). Odkazal dale na dolozeni svych majetkovych pomért v ramci jinych
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fizeni vedenych u Nejvyssiho spravniho soudu, jejichz je Gclastnikem. Uvedl, ze jeho
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kasacni stiznost neni zjevné neuspésna a ze v jinych jeho rizeni Nejvyssi spravni soud
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nevyzaduje zaplaceni soudnich poplatka za kasaéni stiznost a zastoupeni advokatem.

[4]  Nejvyssi spravni soud neshledal davod o opakované zadosti o osvobozeni od
soudnich poplatkl a ustanoveni zastupce rozhodnout samostatnym usnesenim. Byt obecné
plati, ze o zadosti o osvobozeni od soudniho poplatku musi soud rozhodnout drive,
nez pro nezaplaceni soudniho poplatku fizeni zastavi, toto obecné pravidlo ma své
vyjimky. O opakované zadosti o osvobozeni od soudniho poplatku v ramci jednoho fizeni
je soud povinen rozhodnout jen v pripadé, ze tato zadost obsahuje nové, drive neuplatnéné
skutednosti (viz napf. rozsudky Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 17. 6. 2008, €. j. 4 Ans
5/2008 - 65, nebo ze dne 16.12.2015, ¢.j. 8 As 145/2015 - 12). Stézovatel vsak dosud
nedolozil své osobni, majetkové a vydélkové pomeéry, a to ani ve svém podani ze dne 3. 5.
2019, ackoliv neuvadi nic, co by mu v tom objektivné branilo. Blize ani nespecifikoval,
v éem konkrétné spoéiva zména jeho pomért. Za takovou skutecnost nelze povazovat
tvrzeni stézovatele, ze jeho majetkové poméry jsou soudu znamy z fedni Cinnosti nebo ze
je veskery jeho majetek obstaven exekucemi, nebot tuto skuteénost zadnym zptsobem
nedolozil, ackoliv soud zamitl jeho predchozi zadosti zdtvodu nedostatecnosti
stézovatelovych tvrzeni a jejich prokazani. Ze své aktualni linnosti (stézovatel ma u
zdejsiho soudu bohatou historii vedenych tizeni) Nejvyssi spravai soud zjistil, ze stézovatel
nedolozil formular o svych majetkovych pomeérech ani napt. v tizeni vedeném pod sp. zn.
1 Afs 314/2018, vnémz ¢inil obdobné procesni kroky vcetné opakované zadosti
o osvobozeni od soudnich poplatkt a navrhu na ustanoveni zastupce, kterou odtvodnil téz
zménou svych pomérl, aniz by sva tvrzeni jakkoliv dolozil. Usnesenim ze dne
13.12. 2018, ¢.j. 1 Afs 314/2018 - 39, Nejvyssi spravni soud rizeni zastavil. S ohledem na
skutednosti vyse uvedené Nejvyssi spravni soud v opakované zadosti stézovatele ani v této
véci nenasel oporu pro nové posuzovani poméru stézovatele pro ucely osvobozeni od
soudnich poplatkt a ustanoveni zastupce.

[5]  Obhledné namitky stézovatele, ze v tomto pfipadé neni povinen zaplatit soudni
poplatek a nema povinnost byt zastoupen advokatem, Nejvyssi spravni soud odkazuje na
zavéry obsazené v usneseni roz$iteného senatu Nejvyssitho spravniho soudu ze dne
9.6.2015, C.j. 1 As 196/2014 - 19, podle kterého ,jestlize je poplatkovdi povinnost spojena s
Yizenim o Zalobé, v jehoz ramci rozhoduje Nejvyssi spravni soud o ,procesni kasacni stiznosti,
nevznikd poddanim takové kasacni stiznosti stéZovateli novd poplatkovi povinnost® a dale
»Stezovatel md povinnost zaplatit poplatek za ¥izeni o kasacni stiznosti jen tehdy, pokud kasacni
stiznost sméruje proti rozhodnuti krajského soudu o navrbu ve véci samé (o Zalobé) & o jiném
navrbu, jehoZ podant je spojeno s poplatkovou povinnosti [§ 1 pism. a), § 2 odst. 2 pism. b) a § 4
odst. 1 pism. d) zikona ¢ 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich].“ Podle tohoto usneseni
rozsifeného senatu nemusi stézovatel v pripadé ,procesnich® kasalnich stiznosti spliovat
ani zakladni podminku povinného zastoupeni advokatem dle 105 odst. 2 s. . s. Jelikoz
ovem predmétné fizeni o zalobé stézovatele bylo prezkoumavanym usnesenim o zastaveni
fizeni ukonceno, podléha poplatkové povinnosti i kasa¢ni stiznost proti tomuto usneseni
podana a stézovatel musi byt zastoupen advokatem.

[6] Nejvyssi spravni soud neshledal divod k predlozeni véci Ustavnimu soudu s
navrhem na zruSeni povinného zastoupeni advokatem a nutnosti zaplaceni soudniho
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poplatku pro fizeni o kasaéni stiznosti, nebot Ustavni soud tyto podminky opakované
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pokracovani

posuzoval jako Gstavné konformni (srov. usneseni ze dne 2. 5. 2018, sp. zn. II. US 740/18,
usneseni ze dne 30. 1. 2014, sp. zn. III. US 1286/13 ¢i nalez ze dne 13. 11. 2007, sp. zn. Pl
US 2/07).

[71 Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢&. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, je
s podanim kasadni stiznosti spojen vznik poplatkové povinnosti (poplatek ¢ini 5.000 K¢).
Vzhledem k tomu, ze stézovatel nezaplatil soudni poplatek spolu s podanim kasacni
stiznosti, Nejvyssi spravni soud jej usnesenim ze dne 3. 4. 2019, ¢.j. 2 Afs 27/2019 - 19,
vyzval k jeho zaplaceni ve lhtté 15 dnt ode dne dorudeni usneseni a soucasné jej poucil
o tom, ze nebude-li poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, fizeni zastavi.

[8]  Usneseni ¢. j. 2 Afs 27/2019 - 19 bylo stézovateli doruceno do vlastnich rukou fikci
dne 18. 4. 2019 (§ 49 odst. 4 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad ve spojeni s § 64 s.
f. s.). Lhata 15 dnt uréena Nejvyssim spravnim soudem k zaplaceni soudniho poplatku tak
uplynula v patek dne 3. 5. 2019. Stézovatel soudni poplatek ve stanovené lhtté nezaplatil.

[9] Podle § 47 pism.c) s.f. s. ,soud rizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento
nebo zvldastni zakon.“ Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ,nebyl-li poplatek za
7izeni splatny podanim navrbu na zahdjeni ¥izeni, odvolani, dovolini nebo kasacni stiznosti
zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhité, kterou mu urcéi; po marném uplynuti
této lhity soud rizeni zastavi.“

[10]  Stézovatel byl radné vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku a byl rovnéz pouden
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o nasledcich, které nastoupi v pripadé, Ze tak neucini. Navzdory této vyzvé a nalezitému

pouceni vsak stézovatel ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatil, proto Nejvyssi
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spravni soud fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil podle § 47 pism. c) s. . s. ve spojeni s § 9

odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

[11] O nakladech fizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravai soud podle § 60

odst. 3 véty prvni s. t. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona. Jelikoz fizeni bylo zastaveno,
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zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 9. kvétna 2019

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné

senatu



