9 As 98/2019 - 22

USNESENI

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika a
soudci JUDr. Pavla Molka a JUDr. Ivo Pospisila vpravni véci zalobce: R. L.,
zast. Mgr. Jaroslavem Topolem, advokatem se sidlem Na Zlatnici 301/2, Praha 4, proti
alovanému: Krajsky Gfad Jihomoravského kraje, se sidlem Zerotinovo namésti 449/3,
Brno, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 17. 10. 2016, ¢. j. JMK 154032/2016, v tizeni o
kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 26. 2. 2019, ¢. j. 29
A 263/2016 - 39,

takto:

L Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny z Gastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vy$i 5000 K¢, ktery mu bude
vyplacen z Gctu Nejvyssiho spravniho soudu ve lhtté 30 dnt ode dne nabyti pravni
moci tohoto usneseni, a to k rukam zastupce zalobce Mgr. Jaroslava Topola,
advokata se sidlem Na Zlatnici 301/2, Praha 4.

Oddvodnéni:

[1] Zalobce (dale ,stézovatel) se kasacni stiznosti domahal zruseni v zahlavi uvedeného
rozsudku Krajského soudu v Brné (dale jen ,krajsky soud®) a vraceni mu véci k dalsimu
fizeni. Timto rozsudkem krajsky soud zamitl jeho Zalobu proti rozhodnuti zalovaného ze
dne 17.10. 2016, ¢. j. JMK 154032/2016, kterym bylo zamitnuto jeho odvolani proti
rozhodnuti Méstského tradu Rosice, odboru dopravy, ze dne 9. 8. 2016, ¢. j. MR-S
19793/15-ODO PAL/11, kterym mu ulozil dle § 125f odst. 3 zakona ¢. 361/2000 Sb., o
provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakont (zakon o silni¢nim
provozu), pokutu ve vysi 2 500 K¢ a povinnost uhradit naklady tizeni ve vysi 1 000 K¢&.

[2]  Stézovatel podal blanketni kasa¢ni stiznost, ktera neobsahovala vSechny nalezitosti
podle § 37 odst. 3 a § 106 odst. 1 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho, ve
znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s.f. s.“). Nejvyssi spravni soud proto stézovatele
usnesenim ze dne 20. 3. 2019, ¢&. j. 9 As 98/2019 - 15, vyzval k odstranéni vad kasa¢ni
stiznosti v zakonné mési¢ni lhaté (§ 106 odst. 3 s. t. s.) a fadné jej poudil o nasledcich pro
ptipad, ze by vyzvé nevyhovél.
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[3]  Zmiflované usneseni bylo podle dorucenky stézovatelovu zastupci dorudeno dne
22.3.2019, lhuta k doplnéni kasaéni stiznosti tedy uplynula (pti zohlednéni statnich svatka
ve dnech 19. 4. 2019 a 22. 4. 2019) v ttery 23. 4. 2019. Stézovatel béhem lhuty vyzvé
nevyhovél, kasa¢ni stiznost nedoplnil a nepozadal ani o prodlouzeni této lhity.

[4] Sohledem na wuvedené Nejvyssi spravni soud kasalni stiznost odmitl
podle § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. 1. s.

[5]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. t. s.,
podle kterého zadny z Géastnik nema pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

[6]  Nejvyssi spravai soud dale rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku ve
vys$i 5000 K¢ stézovateli, jelikoz jeho kasacni stiznost byla pred prvnim jednanim ve véci
odmitnuta [§ 10 odst. 3, véta tfeti, zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpistu]. Tato Castka bude stéZovateli vracena z Gc¢tu Nejvyssiho spravniho
soudu k rukam jeho zastupce, a to ve lhaté 30 dna od pravni moci tohoto usnesenti (§ 10a
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich).

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné dne 30. dubna 2019
JUDr. Radan Malik

predseda senatu



