9 Azs 35/2019 - 29

USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika a
soudct JUDr. Pavla Molka a JUDr. Barbary Potrizkové v pravni véci zalobce: I. Ch,
zast. Mgr. Ing. Vlastimilem Ml¢ochem, advokatem se sidlem Sekaninova 1204/36, Praha 2,
proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha7, proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 19. 6. 2017, ¢. j. OAM-278/ZA-ZA11-HA11-2017, v fizeni o
kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne
9.1.2019, ¢ . 29 Az 68/2017 - 46,

takto:

L Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastnikl nem4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

[1]  Zalobce (dale ,stéZovatel®) se kasaéni stiznosti doméhal zru$eni v zahlavi uvedeného
rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové (dale jen ,krajsky soud®) a vraceni mu véci
k dalsimu fizeni. Timto rozsudkem krajsky soud zamitl jeho zalobu proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 19. 6. 2017, ¢ j. OAM-278/ZA-ZA11-HA11-2017, kterym neudélil
stézovateli mezinarodni ochranu podle § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b zakona ¢. 325/1999
Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

[2]  Stézovatel uvedl, ze podava blanketni kasa¢ni stiznost, a ptilozil k ni pouze kopii
zaloby. Kasacni stiznost tak neobsahovala vSechny nalezitosti podle § 37 odst. 3 a § 106
odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisa
(dale jen ,s. 1. 5.“). Nejvyssi spravni soud proto vyzval stézovatele usnesenim ze dne 18. 3.
2019, &. 3. 9 Azs 35/2019 - 21, k odstranéni vad kasacni stiznosti v zakonné mésicni Thaté (§
106 odst. 3 s. 1. s.) a radné jej poucil o nasledcich pro pripad, ze by vyzvé nevyhovel.

[3]  Zmiflované usneseni bylo podle dorucenky stézovatelovu zastupci dorudeno dne
19. 3. 2019, lhata k doplnéni kasacni stiznosti tedy uplynula (pti zohlednéni statnich svatka
ve dnech 19. 4. az 22. 4. 2019) v Gtery 23. 4. 2019. Stézovatel béhem lhaty vyzvé nevyhovél,
kasa¢ni stiznost nedoplnil a nepozadal ani o prodlouzeni této lhaty. Podani zaslané
Nejvys$imu spravnimu soudu dne 24. 4. 2019 na tom nemuze nic zménit, nebot je z vyse
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uvedenych divodli opozdéné a mési¢ni lhita podle § 37 odst. 5 s. t. s. je propadna (viz

obdobné rozsudek rozsiteného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 3. 2018, ¢. .
3 Azs 66/2017 - 31).

[4] Sohledem na wuvedené Nejvyssi spravni soud kasalni stiznost odmitl
podle § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120s. f. s.

[5]  Vyrok o nahradé nakladi fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. . s.,
podle kterého zadny z Glastnik nema pravo na nahradu nakladi fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 25. dubna 2019

JUDr. Radan Malik

predseda senatu



