2 As 64/2019 - 14

USNESENI

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse Doskové a
soudcti JUDr. Karla Simky a Mgr. Evy Sonkové v pravni véci Zalobct: a) Ing. L. B.,
b) Mgr. L. B., oba zastoupeni JUDr. Ondfejem Tosnerem, advokatem se sidlem
Slavikova 23, Praha2, proti Zalovanému: U¥ad méstské &sti Praha 6, sesidlem
Ceskoslovenské armady 23, Praha6, zatlasti  osoby  zGlastnéné na  Yizen:
ALBET, spol s r.0., se sidlem Vrazska 144, Praha 5, zastoupena Mgr. Petrou Radzovou,
advokatkou se sidlem Vodickova 33, Praha 1, proti nezakonnému zasahu zalovaného -
vydani Gzemniho souhlasu ze dne 26. 3. 2018, ¢. j. MCP6 066323/2018, v tizeni o kasa¢ni
stiznosti  zalovaného proti rozsudku Meéstského soudu v Praze ze dne 13.2.2019,
¢.j. 14 A 110/2018 - 53,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu rizeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Oduvodnéni:

[1] Vcas podanou blanketni kasacni stiznosti se zalovany jako stézovatel domahal
zruseni shora oznaleného rozsudku (dale jen ,napadeny rozsudek®) Méstského soudu
v Praze. Vyrokem I. napadeného rozsudku byla konstatovana nezakonnost zasahu
stézovatele  spolivajictho  vevydani tGzemntiho souhlasu ze dne 26. 3. 2018,
¢. j. MCP6 066323/2018. Vyrokem II. meéstsky soud stézovateli prikazal, aby ve vztahu
k Gizemnimu souhlasu ze dne 26. 3. 2018, ¢. j. MCP6 066323/2018, postupoval podle § 156
odst. 2 casti véty prvni pred stfednikem zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, za
priméfeného pouziti ustanoveni hlavy IX casti druhé téhoz zakona. Vyrokem III. ulozil
méstsky soud stézovateli povinnost nahradit zalobcum naklady fizeni ve vysi 16 729 K¢.
Vyrokem IV. méstsky soud rozhodl, Ze osoba z(c¢astnéna na tizeni nema pravo na nahradu
nakladu rizeni.

[2]  Vyrokem I usneseni ze dne 5.3.2019, C.j.2 As64/2019 -9, vyzval Nejvyssi
spravni soud stézovatele, aby ve lhité jednoho mésice od dorudeni tohoto usneseni doplnil
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svou kasac¢ni stiznost o duvody, pro které napada predmétny rozsudek méstského soudu.
Zaroven stézovatele poucil, ze nebude-li kasa¢ni stiznost v uréené lhaté doplnéna, pristoupi
k jejimu odmitnuti dle § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. 1. s.

[3]  Usneseni ze dne 5.3.2019, ¢.j.2 As 64/2019 - 9, bylo stézovateli dorudeno dne
6. 3.2019. Podle § 40 odst. 2 a 3 s. 1. s. pripadl konec lhity k doplnéni kasalni stiznosti
na pondéli 8. 4. 2019. Nejvyssimu spravnimu soudu nebylo ve lhaté (ani pozdéji) doruceno
doplnéni kasa¢ni stiznosti.

[4]  Stézovatel tedy neodstranil vadu kasacni stiznosti (absenci kasacnich namitek) ve
lhtté k tomu urcené, a v fizeni o kasacni stiznosti tudiz nelze pokracovat. Soudni rad
spravni s takovouto situaci nespojuje jiny procesni dusledek nez pravé odmitnuti podani
(kasalni stiznosti). Nejvyssi spravni soud proto kasaéni stiznost podle § 37 odst. 5
ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl.

[5] O nahradé nakladd fizeni o kasani stiznosti rozhodl Nejvyssi spravai soud
za priméfeného uziti ustanoveni § 60 odst. 3 s.f.s. (ve spojeni s § 120 téhoz zakona).

Kasacni stiznost byla odmitnuta, procez zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada
fizeni o kasaéni stiznosti.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 17. dubna 2019

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu



