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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
asoudct JUDr. Pavla Molka a JUDr. Iva Pospisila v pravni véci zalobce: JUDr. T.
M., Ph.D., proti zalované: Generalni inspekce bezpecnostnich sbord, se sidlem Skokanska
2311/3, Praha 6, proti rozhodnuti feditele Generalni inspekce bezpeénostnich sbort ze dne
25. 10. 2018, ¢. j. GI-3588-9/ CJ-2018-840113-IF, v ¥Hzeni o kasalni stiznosti Zalobce proti
usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 6. 3. 2019, ¢. j. 8 A 180/2018 - 40,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II.  Zadny zGCastnikl nema pravo nanahradu nakladu fizeni.

Odivodnéni:

[1] Zalobce (dale ,stézovatel®) se kasacni stiznosti domaha zruseni v zahlavi oznaceného
usneseni Méstského soudu v Praze, kterym mu nebylo ptiznano osvobozeni od soudnich
poplatka.

[2]  Nejvyssi spravni soud predné zkoumal, zda jsou splnény formalni nalezitosti
kasacni stiznosti. Dospél k zavéru, ze kasa¢ni stiznost je opozdéna.

[3] Podle § 106 odst. 2, véty prvni, zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.%), musi byt kasacni stiznost podana do dvou
tydnt po doruceni napadeného rozhodnuti. Napadené usneseni bylo stézovateli doruceno
v pondéli 11. 3. 2019, podle pravidel pro pocitani lhit v § 40 odst. 1 a 2 s. f. s. proto bylo
poslednim dnem lhity pondéli 25. 3. 2019. Stézovatel vSak kasalni stiznost podal
az v Gtery 26. 3. 2019.

[4] Sohledem na vySe uvedené Nejvyssi spravni soud postupoval podle § 46
odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120 s. f. s. a kasa¢ni stiznost jako opozdénou odmitl.

[5] O nahradé nakladl tizeni mezi Gcastniky bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 ve
spojeni s § 120 s. f. s., dle kterého nema zadny z Glastnikl pravo na nihradu nakladd
fizeni, byla-li kasaéni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 10. dubna 2019
JUDr. Radan Malik
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